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DECIZIA
Consiliului de conducere al Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare
nr. 8 din 24 februarie 2023
cu privire la respingerea deciziei organizatiei din domeniile cercetarii si inovarii de a conferi
titlul stiintific de doctor

n conformitate cu pct. 59-61 ale Metodologiei de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice (HG
497/2019), pct. 179, 181 ale Regulamentului privind organizarea studiilor superioare de
doctorat, ciclul Il (HG 1007/2014) si in temeiul solicitarii Universitatii Tehnice a Moldovei cu
privire la confirmarea titlului stiintific de doctor in stiinte ingineresti dlui SLIPENCHI Victorin in
urma sustinerii tezei ,,Tmbunété’girea eficientei energetice a echipamentelor pentru prelucrarea
primara a laptelui cu utilizarea frigului natural si artificial (pe exemplu regiunii de nord a
Republicii Moldova)”, specialitatea 255.01. Tehnologii si mijloace tehnice pentru agriculturad si
dezvoltarea ruralé, la 30 noiembrie 2022 (demersul Universitatii Tehnice a Moldovei, nr. 05-183
din 27.01.2023; nr. de inregistrare ANACEC 258 Dr-SD din 30.01.2023), Agentia Nationala de
Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare (ANACEC) a initiat procedura de confirmare a
titlului stiintific de doctor in stiinte ingineresti conferit dlui SLIPENCHI Victorin.

in corespundere cu pct. 41-47 ale Metodologiei de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice
(HG 497/2019) (in continuare — Metodologie) a fost efectuata evaluarea primara a dosarului
pentru confirmarea titlului stiintific (in continuare — dosar) de catre ANACEC (Directia de
evaluare n cercetare si inovare) si, ulterior, dosarul a fost transmis expertilor evaluatori.

Comisia de experti in stiinte ingineresti si tehnologii, in sedinta din 13 februarie 2023, a
examinat dosarul si teza in conformitate cu pct. 48-55 ale Metodologiei, cu prevederile
Regulamentului comisiilor de experti Tn domeniul atestarii ale ANACEC (aprobat prin Decizia
Consiliului de conducere al ANACEC nr. 4 din 18.12.2018 cu modificarile si completarile
ulterioare) si cu criteriile de atribuire a calificativelor: 1) Noutatea si originalitatea lucrarii; 2)
Suportul metodologic al lucrarii; 3) Valoarea stiintificad a rezultatelor; 4) Redactarea tezei si
continutul tehnic: 5) Respectarea eticii si deontologiei profesionale; 6) Calitatea sustinerii
publice; 7) Publicarea in editii stiintifice / prezentarea la conferinte stiintifice (in conformitate cu
Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat, aprobat prin Ordinul Ministerului
Educatiei, Culturii si Cercetarii nr. 514 din 05.12.2017).

Tn rezultatul examinarii tezei, s-a constatat:

Referitor la actualitatea cercetarilor. Actualitatea temei abordate nu dezvaluie aspecte ale
cercetarilor internationale, reflectd in mare parte cercetarile proprii ale conducatorului stiintific Si
ale echipei de cercetare, inclusiv ale autorului tezei. Acest lucru este evident la analiza
referintelor bibliografice: din cele 125 de surse din literatura de specialitate, cca 40% sunt ale
autorului, conducatorului stiintific si ale echipei de cercetare din care face parte autorul tezei.
Scopul lucrarii in compartimentul ,Introducere” nu coincide cu cel specificat in ,Adnotare”. Mai
mult, scopul lucrarii difera in varianta electronica a tezei fatd de cea prezentata pe hartie.

Referitor la suportul metodologic al cercetarii. Capitolul 2 este prezentat insuficient, fara
indicarea concreta a metodelor de cercetare, instrumentelor metodologice si materialelor
utilizate. Lipseste metodologia generala de realizare a obiectivelor stipulate in tez&, precum si
algoritmul de efectuare a calculelor teoretice. Sunt lipsa metodici, instrumente de realizare a
evaluarii indicilor de exploatare, tehnologiei, indicilor energetici ai instalatiilor cu frig natural si



artificial descrise in capitolul 4. Lipseste descrierea bazei empirice, a abordarilor, metodicilor,
procedurilor, echipamentelor utilizate pentru efectuarea masurarilor parametrilor functionali ai
utilajului de racire a laptelui, elaborat in baza calculelor teoretice din lucrare. Prin urmare, nu
este posibil de apreciat calitatea datelor obtinute, precum si nivelul de stapanire a metodelor si
tehnicilor de cercetare experimentala. Nu este clar, cum au fost prelucrate datele experimentale
si ce aparat matematic a fost folosit.

Referitor la relevanta stiintificd a rezultatelor. in baza datelor prezentate si a calculelor
efectuate este imposibil de a evalua veridicitatea unor date obtinute. Nu este expusa
interpretarea critica a propriilor cercetari ale autorului. Figurile 3.1, 3.2 si aparatul matematic, de
exemplu formulele 3.23 si 3.24 din capitolul 3, sunt preluate fara a face referintd la sursa
originala (a se vedea Anexa). in cicloramele de functionare a liniei de prelucrare a laptelui nu
sunt indicate axele de coordonare si nu este clar in baza caror date acestea au fost construite.
Graful automat al instalatiei frigorifice prezentatd in figura 4.13. nu indica corect starile de
functionare si aceste erori persista in toate grafurile. Algoritmul de functionare, conform
grafurilor automate (figurile 4.13-4.20), se bazeaza pe o formula care este preluata sub forma
de imagine, fara a indica sursa originala. Autorul a preluat imaginea din figura 4.12 din articolul
,MaTemaTtnyeckasi Mmoaenb CUCTEMbl KOMOUHMPOBAHHOIO OXIaXAEHUS CeNbCKOXO3ANCTBEHHOWN
npoaykumMn € MUCMonb30BaHMEM MpupoaHoro xonoga”, autori YueBatkuH A.W., HosgpuHa T.A,,
publicat iIn BectHuk ®Iroy BI1IO MIAY, Ne 2, 2008, cu enumerarea tuturor elementelor
constructive, la care a adaugat inca 2 elemente — 13 si 14, insa, fara a descrie semnificatia lor
si sursa initiala, de unde a fost preluata schema instalatiei (a se vedea Anexa). In subcapitolul
4.6 nu este efectuata analiza rezultatelor obtinute in productie. in tezd se pretinde céa instalatia
sezoniera cu frig natural (figura 4.29) este montata la ferma din s. Corbu, r-nul Donduseni, ins3,
de fapt, imaginea este preluata din sursa ,KopwyHoB B.l1., YyeBaTtkmH A.W., MapbsaxuH ®.I.,
KopwyHoB A.B. OHeprocbeperaiowee obopyaoBaHve [Ons  akkymynsuum  xoroga MU
3(PPEKTUBHOTO  UCMONb30BaHMA  3Heprun nbpaa. MexayHapoOHbIM  Hay4HbIN  XXypHan
«AnbTepHaTnBHas aHepreTuka u akonormsa» Ne 02 (119) 2013” (a se vedea Anexa).

Referintele la sursele bibliografice nu sunt indicate corect, unele surse din text nu se regasesc
in bibliografie, iar la unele figuri, anexe nu sunt mentionate sursele de unde au fost preluate.
Bibliografia este redactata cu comiterea mai multor greseli.

Concluziile generale si recomandarile necesita o redactare mai minutioasa, cu evidentierea
rezultatelor obtinute de autor. Concluziile 4 si 6 nu apartin autorului si sunt plagiate din articolul
,MaTtemaTnyeckass mogernb CUCTEMbI KOMOMHUPOBAHHOIO OXNaXAEeHUA CENbCKOXO35NCTBEHHOM
npoayKkumMn ¢ MUCMNonb3oBaHMEM NpMpoaHoro xonoaa”, autori YuesatkuH A.W., HosgpuHa T.A.,
publicat in BectHuk ®IrOY BIMO MI'AY, Ne 2, 2008 (a se vedea Anexa).

Neajunsurile identificate diminueaza semnificativ relevanta stiintificd a lucrarii si teza nu
corespunde cerintelor la urmatorii parametri: a) Calitatea datelor obtinute din calculele teoretice
si din cercetarile/ incercarile Tn conditii de productie; b) Nivelul valorificarii abordarilor
metodologice, teoretice, experimentale; c) Nivelul de stdpanire a metodelor si tehnicilor de
cercetare in descrierea rezultatelor obtinute; d) Nivelul de interpretare si discutare a rezultatelor
obtinute cu indicarea corecta a surselor bibliografice analizate; e) Credibilitatea si originalitatea
rezultatelor obtinute.

Referitor la redactarea tezei si continutul tehnic. Lucrarea a fost redactatd cu comiterea mai
multor greseli gramaticale si tehnice si este sub standardele pe care ar trebui sa le respecte o
teza de doctorat.

Referitor la respectarea eticii si deontologiei profesionale. Lucrarea contine elemente de
plagiat si anume: unele scheme tehnologice prezentate ca fiind proprii (de exemplu schema din
figura 4.12, imaginile din figura 4.29 si figura 4.30) sunt preluate din alte surse; concluziile 4 si 6
sunt plagiate (a se vedea Anexa). Existenta preluarilor din alte surse in concluzii nu poate fi



justificata, avand in vedere ca acestea reprezinta sinteza cercetarii, esenta noutatii stiintifice si a
contributiei autorului. Preluarea din alte surse, fara a fi citate corespunzator (plagiatul),
identificatd Tn teza de doctorat a candidatului, este si o incalcare grava a normelor de buna
conduita in cercetare si teza, in acest caz, este apreciata cu calificativul ,Nesatisfacator”.

Astfel, Comisia de experti in stiinte ingineresti si tehnologii, in conformitate cu pct. 17 al
Regulamentului de atribuie a calificativelor tezelor de doctorat (Ordinul MECC nr. 514 din
05.12.2017), a apreciat teza cu calificativul ,Nesatisfacator" si a recomandat respingerea
confirmarii titlului stiintific de doctor dlui SLIPENCHI Victorin. Pentru aceasta decizie au votat
unanim 10 membri ai comisiei de experti, prezenti la sedinta.

Comisia de profil in cercetare si inovare in sedinta din 20 februarie 2023, in conformitate cu pct.
56 si pct. 57 ale Metodologiei, a validat rezultatele evaluarii tezei si a sustinut recomandarea
Comisiei de experti in stiinte ingineresti si tehnologii privind respingerea deciziei Consiliului
stiintific al Universitatii Tehnice a Moldovei de conferire a titlului de doctor in stiinte ingineresti
dlui SLIPENCHI Victorin.

Consiliul de conducere al ANACEC, in temeiul pct. 59 al Metodologiei, a atributiilor legale pe
care le detine si a propunerii Comisiilor de experti, validate prin decizia Comisiei de profil in
cercetare si inovare, DECIDE:

1. Se respinge decizia Consiliului stiintific al Universitatii Tehnice a Moldovei nr. 1 din 23
lanuarie 2023 de a conferi ftitlul stiintific de doctor in stiinte ingineresti dlui SLIPENCHI
Victorin in urma sustinerii tezei ,imbunaté&tirea eficientei energetice a echipamentelor pentru
prelucrarea primara a laptelui cu utilizarea frigului natural si artificial (pe exemplu regiunii de
nord a Republicii Moldova)”, specialitatea 255.01. Tehnologii si mijloace tehnice pentru
agricultura si dezvoltarea rurald, la 30 noiembrie 2022 si atribuirea calificativului
,Nesatisfacator” tezei de doctor.

2. Se atentioneazd conducatorul stiintific VOLCONOVICI Liviu, doctor habilitat in stiinte
tehnice, profesor universitar, pentru coordonarea tezei care nu corespunde cerintelor
regulamentare.

3. Se atentioneaza presedintele Comisiei de sustinere publica a tezei MARIAN Grigore, doctor
habilitat in stiinte tehnice, profesor universitar, pentru acceptarea tezei care nu corespunde
cerintelor regulamentare.

4. Directia evaluare in cercetare si inovare va transmite institutiei o Notd de argumentare a
respingerii demersului, care este parte integranta a acestei decizii.

Prezenta decizie poate fi contestata in termen de 30 zile de la data comunicarii.
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