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DECIZIA
Consiliului de conducere al Agentiei Nationale de Asigurare a Calittii in Educatie si Cercetare
nr. 4 din 24 mai 2024
cu privire la respingerea demersului de formare a Consiliului stiintific specializat pentru
sustinerea tezei de doctor in stiinte biologice

L]

in conformitate cu prevederile Hotararii Guvernului Republicii Moldova nr. 201 din 28.02.2018
cu privire la organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si
Cercetare (pp. 2 si 3 ale Hotararii si p. 9, 6), g) ale anexei nr. 1), ale Regulamentului de
functionare a consiliilor stiintifice specializate si de conferire a titlurilor stiintifice, aprobat prin
Decizia Consiliului de conducere al ANACEC nr. 38 a) din 10.10.2018 (cu modificarile si
completarile ulterioare), in temeiul in temeiul recomandarii Comisiei de experti in stiinte chimice,
biologice si geonomice din 20.05.2024, validatd in sedinta Comisiei de profil in cercetare si
inovare din 23.05.2024, Consiliul de conducere DECIDE:

1. Se respinge demersul senatului institutiei pentru formarea Consiliului stiintific specializat ad-
hoc Tn cadrul Universitatii de Stat din Moldova, pentru sustinerea tezei de doctor in stiinte
biologice a dnei BULICANU Dorina cu tema ,Diversitatea floristica si fitocenotica a padurilor de
stejar pufos (Quercus pubescens Willd.) din Republica Moldova”, specialitatea 7164.01.
Botanica, din cauza necorespunderii cerintelor regulamentare, cu dreptul de a relua procedura
de examinare a tezei de doctor incepand cu Seminarul stiintific de profil.

2. Se atentioneazd conducétorul stiintific MARZA Mihai, doctor habilitat in stiinte biologice,
profesor universitar, pentru coordonarea tezei care nu corespunde cerintelor regulamentare.

3. Se atentioneazd Seminarul stiintific de profil ad-hoc din cadrul Universitatii de Stat din
Moldova la profilul 164. Biologie vegetala, specialitatea 164.07. Botanicd, presedinte
POSTOLACHE Gheorghe, doctor habilitat in stiinte biologice, profesor cercetator, pentru
promovarea tezei, care nu corespunde cerintelor regulamentare.

4. Directia evaluare in cercetare si inovare va transmite institutiei o Notd de argumentare a
respingerii demersului, conform anexei, care este parte integranta a acestei decizii.

Vicepresedinte Elena PETROV
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Anexa

Nota de argumentare

a respingerii demersului senatului Universitatii de Stat din Moldova cu privire la formarea
Consiliului stiintific specializat pentru sustinerea tezei de doctor in stiinte biologice a dnei
BULICANU Dorina cu tema ,Diversitatea floristica si fitocenotica a padurilor de stejar pufos
(Quercus pubescens Willd.) din Republica Moldova”, specialitatea 164.01. Botanica.

in baza examinarii tezei de doctor in stinte a dnei BULICANU Dorina in cadrul sedintei
Comisiei de experti in stiinte chimice, biologice si geonomice (ramurile stiintifice 14-16) a
Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare (ANACEC), s-au constatat

urmatoarele:
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Analiza superficiald a situatiei in domeniu si volumul insuficient de expunere a
materialului in capitolul I;
Nu este o corelare clard intre analiza situatiei in domeniul respectiv si problema
de cercetare formulata;
Baza metodologica a lucrarii este interpretata si aplicata eronat, rezultatele fiind
bazate mai mult pe date bibliografice;
Rezultatele propriei cercetari ale pretendentei nu sunt documentate suficient prin
materiale ilustrative;
Unele specii si asociatii au fost identificate gresit, altele au fost incluse fara
verificarea existentei lor; '
Concluziile nu contin o prezentare structuraté a rezultatelor obtinute, corelate cu
tema tezei, scopul si obiectivele;
Nu este specificata contributia personala si problemele rdmase nerezolvate;
Materialul nu este repartizat echilibrat pe capitole, existand un decalaj enorm;
Nu sunt respectate cerintele de tehnoredactare a tezei de doctor;
Publicatiile autoarei reflecta partial rezultatele tezei.



