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DECIZIA
Consiliului de conducere al Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare
nr. 10 din 24 februarie 2023
cu privire la respingerea deciziei organizatiei din domeniile cercetarii si inovarii de a conferi
titlul stiintific de doctor

n conformitate cu pct. 59-61 ale Metodologiei de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice (HG
497/2019), pct. 179 si 181 ale Regulamentului privind organizarea studiilor superioare de
doctorat, ciclul 1ll (HG 1007/2014) si in temeiul solicitarii Universitatii de Stat din Moldova cu
privire la confirmarea titlului stiintific de doctor in stiinte ale comunicarii dlui KARAASLAN
Temel (Turcia) in urma sustinerii tezei ,CoBpeMeHHble TEHAEHUUN N NEPCNEKTMBLI Pa3BUTUS
mMeanaobpasoBaHua B MegunHoM npocTtpaHctee Typuumn n Pecnybnukm Mongosa/ Tendintele
actuale si perspectivele dezvoltarii educatiei media in spatiul media din Turcia si Republica
Moldova”, specialitatea 571.01. Jurnalism si procese mediatice, la 08 septembrie 2022
(demersul Universitatii de Stat din Moldova, nr. 01/2289 din 11.10.2022; nr. de inregistrare
ANACEC 223 Dr-$D din 12.10.2022), Agentia Nationala de Asigurare a Calitatii in Educatie si
Cercetare (ANACEC) a initiat procedura de confirmare a titlului stiintific de doctor in stiinte ale
comunicarii conferit dlui KARAASLAN Temel.

in corespundere cu pct. 41-47 ale Metodologiei de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice
(HG 497/2019) (in continuare — Metodologie) a fost efectuata evaluarea primara a dosarului
pentru confirmarea titlului stiintific (in continuare — dosar) de catre ANACEC (Directia de
evaluare in cercetare si inovare) si, ulterior, dosarul a fost transmis expertilor evaluatori.

Comisia de experti in stiinte economice, sociologie, media si comunicare in sedinta din 15
februarie 2023 a examinat dosarul si teza in conformitate cu pct. 48-55 ale Metodologiei, cu
prevederile Regulamentului comisiilor de experti in domeniul atestarii ale ANACEC (aprobat prin
Decizia Consiliului de conducere al ANACEC nr. 4 din 18.12.2018, cu modificarile si
completarile ulterioare) si cu criteriile de atribuire a calificativelor: 1) Noutatea si originalitatea
lucrarii; 2) Suportul metodologic al lucrarii; 3) Valoarea stiintifica a rezultatelor; 4) Redactarea
tezei si continutul tehnic: 5) Respectarea eticii si deontologiei profesionale; 6) Calitatea
sustinerii publice; 7) Publicarea in editii stiintifice / prezentarea la conferinte stiintifice (in
conformitate cu Regulamentul de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat, aprobat prin
Ordinul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii nr. 514 din 05.12.2017).

Tn rezultatul examinarii tezei, s-a constatat:

Referitor la noutatea, originalitatea lucrarii si relevanta stiintifica a rezultatelor. Datele
prezentate nu au fost obtinute prin cercetare proprie, mai mult pretendentul nu a efectuat nici
cea mai simpla ordonare si expunere logica a acestora. in Capitolul Ill, care cuprinde cercetarile
proprii ale autorului (p. 117-135), se constata lipsa cercetarii bazata pe metodele empirice,
textul intreg este o copiere si imbinare de idei ale altor autori, sunt descrise si discutate
rezultate obtinute in cadrul unor proiecte finantate din exterior (Magenta Consulting, Freedom
House), precum si fragmente din diverse rapoarte. Continutul este ambiguu si se percepe ca un
,puzzle” de fragmente de informatii copiate de pe internet care conduc la formularea unor
concluzii gresite precum: «Meduaobpa3osaHue 6 Mondose, makum obpa3om, Hocum
peuMyuw,ecmeeHHO xapakmep UHuyuamuebl epax0aHckoeo obwecmea U 3anadHbIX
napm+epos.» (pag. 135, Teza de doctor). Acest lucru demonstreaza o slaba cunoastere a



sistemului educational din Republica Moldova, necunoasterea diferentei dintre institutie de
invdtamant si institutie media. Noutatea si originalitatea stiintificd si Semnificatia teoretica sunt
formulate diferit in teza si in rezumat. Autorul face analiza procesului de dezvoltare a educatiei
media pe modelul tarilor occidentale, la care atribuie si Federatia Rusa.

Referitor la suportul metodologic. Sunt constatate multiple nerespectari ale metodologiei
declarate. Pretendentul in mare parte face doar referinta la metodele stiintifice de cercetare,
acestea, insa nu sunt aplicate, ceea ce denota necunoasterea metodologiei de cercetare din
domeniul jurnalismului. A fost evidentiata utilizarea eronata (in mod constient, intentionat sau
din incompetenta profesionald) a termenului text si interpretarea gresitd a modelului comunicarii
in baza Formulei lui Lasswell (pag. 10, Rezumatul tezei de doctor; pag. 38, Teza de doctor). In
Formula Iui Lasswell, cercetatorul american utilizeaza notiunea mesaj (in engleza the
message), care este un element al procesului de comunicare, dar nu este (sau poate fi) doar
text. Acest fapt este confirmat de originalul lucrarii din 1948 si alte articole ale cercetatorilor din
intreaga lume care au citat acest autor. In demersul de doctorat nu poate fi admisa
necunoasterea metodologiei de cercetare din domeniul jurnalismului si media.

Referitor la redactarea stiintificd a tezei si continutul tehnic. In lucrarea de doctorat sunt
incluse afirmatii false si malitioase, tratarea semanticd neadecvatad a principalelor notiuni, de
exemplu: mijloace de comunicare de masa, mass-media, sistem mass-media, text, ceea ce
denota lipsa cunostintelor de nivelului | (studii universitare, jurnalism) privind istoria mass-
media. Totodatd, in textul lucrarii au fost depistate grave greseli ortografice. De exemplu:
scrierea denumirii tarii cu minuscula in expresia Universitatea de Stat din Moldova (pag. 37,
Rezumatul tezei de doctor, in romana), scrierea incorecta a expresiei Republica Moldova in
Cuprins (pag. 4, Teza de doctor, in rusa), indicarea punctului dupa denumirea lucrarii (foaia de
titlu, Rezumatul tezei de doctor, in roména si Teza de doctor, pag. 2). Au fost utilizate gresit
unele notiuni, comise greseli stilistice. La pag. 45 a tezei se contin 6 citate indirecte si nici o
fraza care ar apartine autorului. La fel, textul de la paginile 44, 46, 49, 56, 58, 60, 62, 63, 65, 66
este format in intregime din citate. Au fost comisie erori si in cazul prezentarii grafice a lucrarii,
inclusiv si Tn adnotari (pp. 5-7, Teza de doctor): scrierea cu caractere de diferite dimensiuni,
nerespectarea intervalului dintre randuri. S-a constatat aplicarea neuniforma a regulilor de
prezentare a referintelor bibliografice si citarea surselor utilizate in text, care nu corespund
Standardului national in vigoare 1SO 690: 2012.

Referitor la respectarea eticii si deontologiei profesionale. Raportul de similitudini la teza
are un coeficient de similitudine destul de mare. S-a stabilit ca, cele mai lungi fragmente sunt fie
citate, fie preluari de text fara a fi incluse intre ghilimele, desi cu referinta la sursa in majoritatea
cazurilor. In acelasi timp, s-a stabilit ca pretendentul a publicat 5 articole n reviste stiintifice de
profil acreditate, inclusiv 4 articole in revista ,Studia Universitatis Moldaviae, Seria Stiinte
Sociale”, si un articol in revista ,Moldoscopie”, insa, textul a doua articole cu titluri diferite, in
mare parte coincide, ceea ce poate fi considerat drept o singura publicatie, ambele fiind editate
in revista ,Studia Universitatis Moldaviae, Seria Stiinte Sociale”. In alte dou articole, concluziile
sunt preluate din alte surse, fara citare, ceea ce denotd nerespectarea eticii si deontologiei
profesionale. S-a constatat ca Rezolutia cu privire la Raportul de similitudini, semnata de
conducatorului stiintific a tezei este mai mult formala, faré temei si argumente. Similitudinile
identificate Tn teza puteau fi omise redactand corespunzator teza.

Referitor la calitatea sustinerii publice a tezei. In cazul sustinerii publice s-a remarcat lipsa
materialelor pentru prezentare (slide-uri), iar autorul s-a limita doar la lectura rezumatului.
Capacitatea de formulare a raspunsurilor la intrebarile adresate nu a justificat alegerea
abordarii si nici veridicitatea rezultatelor si concluziilor. Drept urmare, sustinerea publica si
continutul tezei de doctor confirma contributia teoretica si empiricd minora a acestei cercetari.

Referitor la calitatea publicatiilor. Articole contin preluari nejustificate (inclusiv si in concluzii),
si doua articole ale autorului sunt identice, si respectiv pot fi considerate ca o singura publicatie



(a se vedea Anexa). Articolul ,Media education in Turkey and the Republic of Moldova”, publicat
in revista Moldoscopie, Nr.1(96), 2022, p.170-183, reprezinta copia fidela a rezumatului in limba
engleza a tezei, pastrand in textul articolului cuvantul ,dissertation”.

Astfel, Comisia de experti in stiinte economice, sociologie, media si comunicare, in conformitate
cu pct. 17 al Regulamentului de atribuire a calificativelor tezelor de doctorat (Ordinul MECC nr.
514 din 05.12.2017), a apreciat teza cu calificativul ,Nesatisfacator" si a recomandat
respingerea confirmarii titlului stiintific de doctor dlui KARAASLAN Temel. Pentru aceasta
decizie, din 13 membri ai comisiei de experti prezenti la sedinta, au votat: Pro — 10, Contra — 1
si 2 s-au abtinut.

Comisia de profil in cercetare si inovare in sedinta din 20 februarie 2023, in conformitate cu pct.
56 si 57 ale Metodologiei, a validat rezultatele evaluarii tezei si a sustinut recomandarea
Comisiei de experti in stiinte economice, sociologie, media si comunicare privind respingerea
deciziei Consiliului stiintific al Universitatii de Stat din Moldova de conferire a titlului de doctor in
stiinte ale comunicarii dlui KARAASLAN Temel.

Consiliul de conducere al ANACEC, in temeiul pct. 59 al Metodologiei, a atributiilor legale pe
care le detine si a propunerii Comisiilor de experti, validate prin decizia Comisiei de profil in
cercetare si inovare, DECIDE:

1. Se respinge decizia Consiliului stiintific al Universitatii de Stat din Moldova din 28 septembrie
2022 de a conferi titlul stiintific de doctor in stiinte ale comunicarii dlui KARAASLAN Temel
in urma sustinerii tezei ,CoBpeMeHHble TEHAEHUMW W NEepCcrneKkTUBbl  PasBUTUSA
mMeamaobpasoBaHus B MeauMHOM npocTpaHcTee Typuun n Pecny6nukn Mongosa/ Tendintele
actuale si perspectivele dezvoltarii educatiei media in spatiul media din Turcia si Republica
Moldova”, specialitatea 571.01. Jurnalism si procese mediatice, la 08 septembrie 2022 si
atribuirea calificativului ,Nesatisfacator” tezei de doctor.

2. Se atentioneaza conducatorul stiintific MARIN Constantin, doctor habilitat in politologie,
profesor universitar, pentru coordonarea tezei care nu corespunde cerintelor regulamentare.

3. Se atentioneazéa presedintele Comisiei de sustinere publicad a tezei STEPANOV Georgeta,
doctor habilitat in stiinte ale comunicarii, profesor universitar, pentru acceptarea tezei care nu
corespunde cerintelor regulamentare.

4. Se atentioneaza directorul Scolii doctorale Stiinte Sociale si ale Educatiei a Universitatii de
Stat din Moldova, BOLEA Zinaida, doctor, conferentiar universitar, pentru demararea
sustinerii tezei care nu corespunde cerintelor regulamentare.

5. Directia evaluare in cercetare si inovare va transmite institutiei o Notd de argumentare a
respingerii demersului, care este parte integranta a acestei decizii.

Prezenta decizie poate fi contestata in termen de 30 zile de la data comunicarii.
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