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DECIZIA
Consiliului de conducere al Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare
nr. 10 din 11 aprilie 2025
cu privire la respingerea deciziei organizatiei din domeniile cercetarii si inovarii de a conferi
titlul stiintific de doctor in drept

in conformitate cu pct. 59-61 ale Metodologiei de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice (HG
497/2019), 179, 181 ale Regulamentului privind organizarea studiilor superioare de doctorat, ciclul
[l (HG 1007/2014) si in temeiul solicitarii Universitatii de Studii Europene din Moldova cu privire la
confirmarea titlului stiintific de doctor in drept doamnei CORSEI Andreea (Romania), conferit la 28
noiembrie 2024 in urma sustinerii tezei , Traficul de fiinte umane — transpunerea si implementarea
standardelor internationale si europene in normativul penal national”, specialitatea 554.01. Drept
penal si executional penal (demersul Universitatii de Studii Europene din Moldova nr. 125 din
29.11.2024; nr. de inregistrare ANACEC 543 Dr-SD din 29.11.2024), Agentia Nationala de
Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare (ANACEC) a initiat procedura de confirmare a titlului
stiintific de doctor in drept doamnei Corsei Andreea.

In corespundere cu pct. 41-47 ale Metodologiei de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice (HG
497/2019) (in continuare — Metodologie) a fost efectuata evaluarea primara a dosarului pentru
confirmarea titlului stiintific (in continuare — dosar) de catre ANACEC (Directia de evaluare in
cercetare si inovare) si, ulterior, dosarul a fost transmis expertilor evaluatori.

Comisia de experti in stiinte juridice, politice, militare si informatii in sedinta din 27 martie 2025 a
examinat dosarul si teza in conformitate cu pct. 48-55 ale Metodologiei, cu prevederile
Regulamentului comisiilor de experti in domeniul atestarii ale ANACEC (aprobat prin Decizia
Consiliului de conducere al ANACEC nr. 4 din 18.12.2018, cu modificarile si completarile
ulterioare) si cu criteriile de atribuire a calificativelor: 1) Noutatea si originalitatea lucrarii; 2)
Suportul metodologic al lucrarii; 3) Valoarea stiintificd a rezultatelor; 4) Redactarea tezei si
continutul tehnic: 5) Respectarea eticii si deontologiei profesionale; 6) Calitatea sustinerii publice;
7) Publicarea in editii stiintifice / prezentarea la conferinte stiintifice (in conformitate cu
Regulamentul de atribuie a calificativelor tezelor de doctorat, aprobat prin Ordinul Ministerului
Educatiei Culturii si Cercetarii nr. 514 din 05.12.2017).

In rezultatul analizei dosarului si a tezei de catre expertii desemnati s-a constatat ca calificativul
,Excelent”, atribuit de catre Comisia de sustinere publica a tezei, nu este justificat. Pretendenta nu
are publicate 2 articole in reviste stiintifice incluse in bazele de date internationale Web of Science
sau Scopus, cerinta obligatorie pentru atribuirea calificativului ,Excelent” la criteriul ,Publicarea in
editii stiintifice/prezentarea la conferinte stiintifice”, consecvent calificativul final al tezei nu poate fi
superior calificativului atribuit la criteriul mentionat. In teza de doctorat au fost constatate preluéri
majore din alte surse, inclusiv si in concluziile generale, fara a fi citate corespunzator (de vazut
Anexa). Exista unele similitudini a unor portiuni de text cu textele publicate anterior de alti autori
(chiar impreuna cu citatele pe care le face autorul de la care s-a preluat materialul publicat) fara
referintele bibliografice corespunzatoare, care pot fi considerate preludri de text neautorizate. In
lucrare nu este efectuatd o sistematizare riguroasa a actelor normative si a altor documente de
referintd relevante domeniului (tematicii) de cercetare, astfel incat structura lucrarii sa reflecte o
abordare metodologica coerenta, sunt formulate constatari deja cunoscute in domeniu, fara a fi
aduse contributii inovatoare semnificative. Lucrarea prezintd o analiza a fenomenului de trafic de



fiinte umane, insd omite un aspect esential pentru validarea si relevanta concluziilor sale, si
anume, utilizarea datelor statistice privind dimensiunea si evolutia acestui fenomen in Republica
Moldova. Absenta unor indicatori cuantificabili, precum numarul cazurilor investigate, al victimelor
identificate, al condamnarilor pronuntate sau al retelelor destructurate, limiteaza caracterul obiectiv
al cercetarii si impiedica evaluarea precisa a tendintelor actuale ale acestui fenomen. In concluziile
generale se face referinta la necesitatea modificarii unor dispozitii din Codul Penal al Republicii
Moldova, in special, articolele 220 si 302, insa, nu sunt Tnaintate propuneri concrete privind
modificarile legislative necesare, ceea ce limiteaza semnificatia practica a cercetarii in raport cu
reforma normativd propusa. In compartimentul ,Recomandari’” nu este justificatd includerea
jurisprudentei Curtii constitutionale, iar unele propuneri au caracter general. Compartimentul
,Bibliografia” nu este redactat si ajustat in conformitate cu cerintele tehnice impuse, lipsesc
informatii esentiale, precum numarul total de pagini pentru monografii, paginile articolelor publicate
in reviste stiintifice, precum si data accesarii, omisiuni care afecteaza conformitatea bibliografiei cu
standardele academice si rigurozitatea documentarii utilizate in cadrul lucrarii. Expertii au remarcat
ca era necesara o examinare critica a gradului de conformitate a legislatiei nationale cu prevederile
conventionale, evidentiindu-se eventuale rezerve formulate de Republica Moldova si motivatia
acestora, iar o astfel de abordare este fundamentala pentru consolidarea procesului de armonizare
legislativa si pentru valorificarea acquis-ului comunitar, asigurand totodatd o integrare juridica
eficienta in cadrul normativ international.

in rezultatul analizei dosarului si a tezei, expertii desemnati s-au pronuntat dupa cum urmeaza:

1. Un expert a propus confirmarea titlului de doctor cu modificarea calificativului ,Excelent”,
atribuit de catre Comisia de sustinere publica in calificativul ,Satisfacator”;

2. Al doilea expert a propus respingerea deciziei organizatiei din domeniile cercetarii si inovarii de
a conferi titlul stiintific, reiesind din atribuirea calificativului ,Nesatisfacator” la criteriile:
»Suportul metodologic al lucrarii’, ,Valoarea stiintificd a rezultatelor”, ,Redactarea tezei si
continutul tehnic” si ,Respectarea eticii si deontologiei profesionale”.

Pentru propunerile expertilor, Comisia de experti, in componenta a 7 membri din 10, a votat dupa
cum urmeaza:

- pentru calificativul ,Satisfacator” — Pro - 1 membru din 7 prezenti la sedinta, Contra - 6
membri din 7 prezenti la sedinta;

- pentru calificativul ,Nesatisfacator” — Pro - 6 membri din 7 prezenti la sedintd; Contra - 1
membru din 7 prezenti la sedinta

Tn conformitate cu pct. 4 lit. a) si pct. 24 din Regulamentul comisiilor de experti in domeniul atestarii
ale ANACEC, Comisia de experti in stiinte juridice, politice, militare si informatii a decis de a
recomanda respingerea deciziei Universitatii de Studii Europene din Moldova cu privire la
confirmarea titlului stiintific de doctor in drept doamnei CORSEI Andreea la specialitatea 554.01.
Drept penal si executional penal in baza atribuirii calificativului ,Nesatisfacator”. Pentru aceasta
decizie s-a votat: Pro — 6 membri din 7 prezenti la sedinta; Contra — 1 membru din 7 prezenti la
sedinta.

Comisia de profil in cercetare si inovare in sedinta din 02 aprilie 2025, in conformitate cu pct. 56 si
57 ale Metodologiei, in urma examinarii rezultatelor evaluarii tezei de catre Comisia de experti in
stiinte juridice, politice, militare si informatii a recomandat Consiliului de conducere respingerea
deciziei Universitatii de Studii Europene din Moldova cu privire la confirmarea titlului stiintific de
doctor in drept doamnei CORSEI Andreea la specialitatea 554.01. Drept penal si executional penal
in baza atribuirii calificativului ,Nesatisfacator”. Pentru aceasta deciziei s-a votat unanim.

Consiliul de conducere al ANACEC, in temeiul pct. 59 al Metodologiei, a atributiilor legale pe care
le detine si a propunerii Comisiei de experti, validate prin decizia Comisiei de profil in cercetare si
inovare, DECIDE:



1. Se respinge decizia Universitatii de Studii Europene din Moldova din 28 noiembrie 2024 de a
conferi titlul stiintific de doctor in drept doamnei CORSEI Andreea in urma sustinerii tezei
,1raficul de fiinte umane — transpunerea si implementarea standardelor internationale si
europene in normativul penal national”, specialitatea 554.01. Drept penal si executional penal,
la 22 noiembrie 2024.

2. Se atentioneaza conducatorul stiintific SEDLETCHI lurie, doctor in drept, profesor universitar
pentru coordonarea tezei care nu corespunde cerintelor regulamentare.

3. Se atentioneaza presedintele Comisiei de sustinere publica a tezei CUSNIR Valeriu, doctor
habilitat in drept, profesor universitar pentru acceptarea tezei care nu corespunde cerintelor
regulamentare.

4. Se atentioneaza directorul Scolii doctorale ,Stiinte juridice si relatii internationale” a Universitatii
de Studii Europene din Moldova BITCA lon, doctor in drept, conferentiar universitar, pentru
acceptarea tezei care nu corespunde cerintelor regulamentare.

5. Directia evaluare in cercetare si inovare va transmite institutiei o Nota de argumentare a
respingerii demersului, conform anexei, care este parte integranta a acestei decizii.

Decizia poate fi contestata de cétre candidata la titlul stiintific in termen de 30 de zile lucrétoare de
la data comunicérii acesteia organizatiei din domeniile cercetérii si inovarii.
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