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ADNOTARE

Barcaru Victoria
»Campul functional-semantic al irealitatii in limbi diferite ca structura”
Teza de doctorat in filologie la specialitatea 621.01 — Lingvisticd generald,
filosofia limbajului, psiholingvistica, lingvisticd informatizatd, Chisinau, 2025

Structura tezei. Lucrarea se compune din Introducere, trei capitole, Concluzii generale si
recomandari, Bibliografie (233 de titluri), o anexa, 141 de pagini de text de baza, Declaratia
privind asumare a raspunderii si CV-ul autorului. Rezultatele obtinute sunt prezentate in
15 publicatii stiintifice.

Cuvinte-cheie: camp semantic, camp functional-semantic, camp gramatical, mod, modalitate,
modalitate obiectivda, modalitate subiectivd, modalitate aleticd, modalitate deontica, modalitate
epistemica, analizd expreSiv-emotionala, contur psihoemotiv, analizd pragmatica, emotivitate,
realitate, lexic, atitudine, structura verbala, verb modal.

Domeniile de studiu: filosofia limbajului, lingvistica generala, lexicologia, gramatica, lingvistica
cognitiva, lingvistica comparata, semiotica (semantica si pragmatica).

Scopul cercetarii il constituie abordarea conceptului de irealitate din perspectiva diferitelor
stiinte, o atentie deosebita fiind acordatd, in primul rind, analizei elementelor de centru si
periferie ale campului functional-semantic al acestui concept, cu elucidarea rolului diverselor
mijloace de redare a ei in limbi diferite ca structurd, cum sunt romana, engleza, germana,
spaniola, italiana si rusa, cercetarea fiind axatd, in principiu, pe exemple si unitdti care se
intalnesc in texte artistice, stiintifice si surse mass-media.

Obiectivele cercetirii: (1) descrierea minutioasd a conturului modal al limbilor alese pentru
cercetare si comparare, cu utilizarea analizelor morfosintacticad si lexicala ale mijloacelor
modale, in vederea stabilirii unor afinitati sau discrepante; (2) demonstrarea raportului de
reciprocitate dintre semnificatia modala si factorii extraglotici — Kinetici, prozodici, contextuali
etc.; (3) identificarea structurii campului functional-semantic in limbile comparate; (4)
investigarea materialelor stiintifice care abordeaza tema categoriei modalitdtii si a nucleului
morfologic al acesteia — categoria gramaticala a modului verbal; (5) analiza lexico-gramaticala a
echivalentelor din limbile comparate ale unor verbe modale, modalizatori (adverbe, interjectii,
ocazionalisme etc.), care presupune: evidentierea semnificatiilor modale ale acestora din limbile
comparate; stabilirea tipurilor de modalitdti circumscrise verbelor modale sau echivalentelor
functionale ale acestora, examinate in lucrare; relevarea si inventarierea variatelor mijloace de
exteriorizare a semelor modalitatii irealului in limbile analizate.

Noutatea si originalitatea stiintificd a lucrarii constd in realizarea unui studiu pluriaspectual
(semantic, lexico-gramatical, structural) al categoriei modalitatii in limbile comparate, conform
criteriului functional-semantic. Analiza a fost posibila prin implicarea unor termeni de sorginte
cognitivista, care au permis elucidarea aspectelor extraglotice ale obiectului de studiu, in
conformitate cu noile orientdri in stiinta moderna.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante
sunt urmatoarele: elucidarea echivalentelor modale si stabilirea tipologiei modalitatii in limbile
comparate, ceea ce a contribuit la relevarea trasaturilor semantice, lexico-gramaticale si
structurale ale materialului faptic.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativd a cercetirii constd in aprofundarea cercetarii
contrastive a limbilor cu structura diferitd, privind sfera categoriei modalitdtii si a campului
functional-semantic. Acest studiu poate fi util atdt in procesul de predare a limbii roméne
vorbitorilor nativi sau alolingvilor, cét si in practica de traducere din limba roméana in alte limbi
si invers.

Implementarea rezultatelor stiintifice: rezultatele demersului stiintific au fost expuse in cadrul
comunicdrilor in mai multe manifestari stiintifice si pe paginile unui sir de articole; acestea, cat
si teza in ansamblu, pot fi incluse intr-un curs de gramatica contrastiva.
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ANNOTATION

Barcaru Victoria
“The Functional-Semantic Reality Field in Languages Differing in Structure”
Doctoral thesis in philology, specialty 601.01. General linguistics, language philosophy,
psycholinguistics, computerized linguistics, Chisinau, 2025

Dissertation structure. This dissertation consists of: annotations in Romanian, English, and
Russian; a list of abbreviations; an introduction; three basic chapters; general conclusions and
recommendations; a bibliography consisting of 233 titles; an annexe; the declaration of
responsibility; the author's CV. The basic text includes 141 pages. The obtained results were
published in 15 scientific papers.

Keywords: semantic field, functional-semantic field, grammatical field, mood, modality, objective
modality, subjective modality, alethic modality, deontic modality, epistemic modality, expressive-
emotional analysis, psychoemotional contour, pragmatic analysis, emotivity, unreality, lexicon,
attitude, verbal structure, modal verb.

Field of study: Language Philosophy, General Linguistics, Lexicology, Grammar, Cognitive
Linguistics, Comparative and Contrastive Linguistics, Semiotics (Semantics and Pragmatics).
Purpose of research: The research purpose is to approach and analyze the concept of irreality in
linguistic and philosophical terms, examining the central and peripheral elements of the
functional-semantic field of the modality of irreality and the role of various means of rendering
them in comparative languages, based on ad-hoc examples and some classical works from the
treasury of national and world literature.

Research objectives: description of some modal particularities in comparative languages;
morphosyntactic and lexical analysis of the modal means, with the purpose to establish affinities
or discrepancies; demonstration of the reciprocity between modal meaning and extralinguistic
factors — kinetic, prosodic, contextual, etc.; identification of the structure of the functional-
semantic field in compared languages; investigation of the scientific materials that address the
topic of the category of modality and its morphological core — the grammatical category of
verbal mood; lexico-grammatical analysis in the compared languages of the equivalents of some
modal verbs, modalizers (adverbs, interjections, occasionalisms, etc.), which involves: highlighting
their modal meanings in the compared languages; establishing the types of modalities circumscribed
to modal verbs or their functional equivalents, which are examined in the paper; revealing and
inventorying the various means of externalization in the analyzed languages.

The scientific novelty and originality consist in carrying out a multi-aspect study (semantic,
lexico-grammatical, and structural) of the category of modality both in Romanian and in
compared languages, according to the functional-semantic criterion. A thorough analysis in this
sense was possible by means of use of terms of cognitivist origin, capable of elucidating
extralinguistic aspects of the language, in accordance with the new guidelines in modern science.
The results which solve an important scientific problem are: elucidation of the modal equivalents
and the establishment of the typology of modality in the compared languages, which contributed
to the revelation of the semantic, lexico-grammatical and structural features of the factual
material.

Theoretical significance and the applicative value of the research consist in deepening the
contrastive research of languages with different structures, regarding the sphere of the category
of modality and the functional-semantic field.

Implementation of scientific results: the results of the scientific approach, presented within the
framework of six scientific conferences and in the dissertation, could be included in a study
course on comparative and contrastive grammars, studied at the art and humanities faculties of
the Republic of Moldova.
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«DYHKIHOHAJIbHO-CEMAHTHYECKOE M0JIe HPEeATbHOCTH B SI3bIKAX PA3HBIX MO CTPYKTYpe»
Auccepranusi Ha COMCKAHUE YUEHOH CcTeneH! J0KTOPAa (PUI0JOrHIeCKUX HAYK T10
cnenquagbHocT 601.01. Odwan rnunzeucmuka, punocogpusa azvika, NCUXOIUHBUCMUKA,
KomnvlomepHnan aunzeucmurka, Kummunes, 2025

CrpykTrypa auccepramuu. J[aHHOE WCCIICIOBaHHE BKJIIOYACT AHHOTAIIMM HA PYMBIHCKOM,
AHTJIMICKOM U PYCCKOM SI3bIKaX; CIUCOK COKpaIlleHUu; BeedeHnue; Tpyu riaBbl; Oowue 66160061 U
pexomenoayuu; bubnuoepagus w3 233 HAMMEHOBAHWU; OJHO TPWIIOXKEHUE;, /lexiapayusi o6
omeemcmeeHHOCmMU 6 cayyau eviaeienus niacuama; pestome (CV) aBTopa. OCHOBHOM TEKCT
coctoutT u3 141 crpanuu. IlonyueHnsle pe3ynbTarsl ONMyOIMKOBaHbI B 15 HayyHBIX paboTax.
KawueBble ciioBa: ceMaHTHIECKOE TI0Je, (PYHKIIMOHATLHO-CEMAHTUIECKOE TIOJIE, TPaMMaTHIECKOe
T0JIe, MOJTyC, MOAATBHOCTh, OOBEKTHBHAS MOJAIBHOCTD, CYOBEKTHBHAS MOJAIBHOCTD, AJICTHICCKAs
MOJAIILHOCTh, JICOHTHUYECKAs MOJAIBHOCTh, JSMUCTEMHUYECKas MOJAIBHOCTh, JKCIPECCHBHO-
AMOIMOHATGHBIN aHAIN3, TICMXO3MOIIMOHAIBHBIA KOHTYp, NMPArMaTHYECKUA aHATN3, SMOTUBHOCTH,
UppeaTbHOCTB, JIEKCHKA, OTHOIICHHE, BepOaTbHas CTPYKTYpa, MOAATBHBIN TJIaroJ.

Oo0JacTh uccieI0BaHuii: ol1iee si3bIKo3HaHuE, GUIocous sS3bIKa, JEKCUKOJIOTHS, TPaMMaTHKa,
KOTHUTHBHASI JUHTBHCTHKA, COIOCTABUTENIbHAS M CPAaBHUTENbHAS JIMHIBUCTHKH, CEMHOTHKA
(ceMaHTHKa U IparMaTHKa).

Ienbio uecIeT0BaHUS SBISICTCS PACCMOTPEHHE W aHATIM3 TIOHATHS HPPEATHHOCTH B JIMHTBUCTUIECKOM
U PWIOCOPCKOM CMBICTIAX, PACCMOTPEHUE NEHTPATBHBIX W TepU(DEPUIHBIX DSICMEHTOB
(YHKIIMOHATTEHO-CEMaHTHIECKOTO TIOJII MOJAIBHOCTH HMPPEATHHOCTH W POJIM  PA3THYHBIX
CPEICTB HMX IepeJadyd Ha CPAaBHUBAEMBIX SI3bIKaX, Ha OCHOBE KOHKPETHBIX MPHUMEPOB U
HEKOTOPBIX KJIACCHYECKUX MTPOU3BEICHUN U3 HAIIMOHATIBLHON U MUPOBOM JIUTEPATYP.

3agaun uccjeJOBAHMS: OINMCAaHUE HEKOTOPHIX MOJAIbHBIX OCOOEHHOCTEH B CpaBHUBAEMBIX
S3bIKaX; MOP(OCUHTAKCUUECKHM W JIEKCMUECKUH aHalW3 MOJAJbHBIX CpPEACTB C LENbI0
YCTaHOBJICHUS] CXOZCTBA MJIM HECOOTBETCTBUS; IEMOHCTpAIIMS B3aUMHOM CBS3U MEXKIY MOJATBHBIM
3HQUEHHEM M OKCTPAJIMHIBUCTHUECKMMHU (AKTOpaMH — KHHETUYECKHMH, IPOCOJUYECKUMH,
KOHTEKCTYaJIbHBIMH H.T.Jl.; BBISIBJICHHE CTPYKTYPhl (PYHKIHOHAIbHO-CEMAaHTHYECKOIO MOJS B
COTIOCTABJISIEMBIX SI3bIKAX; UCCIIE0BAHNE HAYYHBIX MaTEPUasOB, MOCBSIIEHHBIX TEME KaTerOpUU
MOJANBHOCTU M €€ MOPQOJOTUYECKOTO sapa — TIpaMMaTHYEeCKOW KaTeropu HaKIOHEHUS
rJ1arojla; JIEKCMKO-TpaMMaTHUECKUW aHalli3 SKBUBAJICHTOB B COIMOCTABIISEMBIX SI3bIKAX MU
HEKOTOPBIX MOJAJBHBIX TJIarojoB, MOJANU3AaTOPOB (Hapeuuil, MEeKJOMETUN, OKKa3MOHAIN3MOB
U T.I.), KOTOPBII MpearnoJiaraeT: BBIACICHUE WX MOJAJIbHBIX 3HAYCHHH B COIMOCTAaBIISIEMbBIX
SI3bIKAaX; YCTAHOBJICHHWE TUIIOJIOTUU MOJATBLHOCTEN, MPUMHUCHIBAEMBIX MOJABHBIM IJIarojiaM Hin
uX (PyHKIMOHAIBHBIM KBUBAJICHTAM, PACCMAaTPUBAEMbIM B JUCCEPTALIUH.

Hayunasi HOBM3HA ¥ OPUTMHAJILHOCTD JUCCEPTAIMY 3aKITIOYAETCS B MPOBEACHUN MHOTOACTIEKTHOTO
uccnenoBanus (GuI0coPCKOro, CEeMaHTUYECKOTO, JIEKCUKO-TPAMMAaTU4YeCKOro, CTPYKTYPHOTO)
KaTeropuy MOJAIBHOCTU Ha 0aze (yHKIMOHAIFHO-CEMAaHTUUECKOTO KPUTEPUS, KaK B PyMBIHCKOM,
TaK U B COTIOCTABJISIEMbIX S3bIKaX.

Pemennasi HayyHasi mpo6Jema 3akKi04aeTcs B BBISICHEHHHM MOJAJbHBIX SKBUBAJCHTOB U
YCTAHOBJICHHH THUIIOJIOTUM MOJAJIbHOCTU B COIMOCTABISIEMBIX $I3BIKAX, YTO CIIOCOOCTBOBAJIO
BBISIBIICHUIO CEMAHTUYECKUX, JIEKCUKO-TPAMMATUYECKUX U CTPYKTYPHBIX OCOOCHHOCTEH JIMHIBUCTUYECKOTO
Marepuana.

TeopeTnyeckass 3HAYUMOCTb M MNPHKJIAJHAS HEHHOCTHh MCCJIEJOBAHUS 3aKIIOYAETCS B
YIIIyOJEHHUH COTOCTaBUTENBHOTO HCCIEIOBAHUS SI3bIKOB C Pa3HBIMU CTPYKTypaMH KacaTelbHO
(GYHKIIMOHATBFHO-CEMaHTUYECKON 00J1aCTH KaTerOPUU MOJIATbHOCTH.

IIpumeHeHne HAYYHBIX Pe3YJabTATOB: PE3YJIbTAaThl HAYYHOTO MOJAXOJa, MPEACTaBICHHBIC B
pamMKax MIECTH Hay4YHbIX KOH(EpEeHIIHM, MOTyT OBITh BKJIIOUEHBI B KypC COMOCTAaBUTEIHHOMN
IpaMMAaTHKH SI3BIKOB JUISl CTYJCHTOB (pritosioruueckux (pakyIbTeTOB BBICHINX YUE€OHBIX 3aBEJICHUN
Pecniy6nuku Monaosa.
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INTRODUCERE

Campul functional-semantic al irealitatii este conceput de cercetatori, la ora actuala, drept
o totalitate de mijloace pluridimensionale, care exteriorizeaza atitudinea subiectiva a individului
fata de realii. Majoritatea savantilor il pun intr-o legatura stransa atat cu campul semantic, cat si
cu cel lexical sau lexico-semantic. Cu referire la acesta din urma, tinem sa remarcam faptul ca nu
exista un tip unic de camp lexico-semantic si cd o parte din unitatile care formeaza vocabularul
unei limbi nu se preteaza clasificarii in campuri, ci doar ,,partile organizate si stabile” [4, p. 7]
ale acestuia. Deseori, In structura cadmpurilor lexico-semantice sunt identificate microcampuri
sau paradigme specifice, descrise, de exemplu, cu lux de amanunte de lingvistul E. Coseriu si
care au la baza un tip de relatii ce se stabilesc intre continuturile unor unitati lexicale din
componenta campurilor respective. Este vorba despre elementele intre care se inregistreaza
relatii numite inclusive, ierarhice sau hipo-hiperonomice [30], [157].

Dupa cum mentioneaza, pe bund dreptate, lingvista A. Bidu-Vranceanu, cercetarea
tuturor acestor campuri — lexical, semantic, lexico-semantic sau functional-semantic — reliefeaza
pregnant legdtura dintre fenomenele glotice si realitatea ontologica, contribuind considerabil la
elucidarea disensiunilor legate de operatiunile si legitatile mecanismului de structurare sau
restructurare a vocabularului [20], [10].

E. Coseriu defineste campul lexical drept ,,0 paradigma constituitd din unitati lexicale de
continut (,,lexeme”), care isi impart o zona de semnificatie comuna si care se afld unele cu altele
in opozitie nemijlocita (...)” [Coseriu, apud 4, p. 5]. Potrivit marelui lingvist, exista similitudini
intre campul lexical si sistemele categoriale, ale caror parti componente nu se deosebesc
principial. Iata de ce opozitiile interne din cadrul campului lexical ,,corespund opozitiilor care
exista in interiorul unei categorii gramaticale” [4, p. 6]. In deplin acord cu viziunea coseriana,
cercetatorul roman D. Moscal analizeaza campul semantic in temeiul unui anumit raport dintre
elementele constituente. Dupa cum mentioneaza savantul, ,,conceptul de cdmp presupune, in
primul rand, un raport, astfel ca locul central, intr-o asemenea analiza, trebuie sa il ocupe
determinarea naturii raportului si a elementelor intre care se stabileste raportul” [48, p. 5].

Adeptii teoriei in discutie releva, astfel, cateva premise ale campurilor functional-
semantice, evidentiind ca acestea au caracter sistemic, deoarece:

- inglobeaza un ansamblu de unitati eterogene, adica unitati care interactioneaza,

- mijloacele ce tin de diferite niveluri sunt interdependente;

- campul functional-semantic se divizeaza in nucleu, centru si periferie.
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Cele relatate confirma faptul ca dezambiguizarea semantica, in cazurile de polisemie, se
realizeaza in si prin context, reliefandu-se, astfel, pregnant specificul semantic al limbilor.

In acord cu cele expuse mai sus, cAmpul semantic al modalitatii irealului din limba s-ar
prezenta drept o totalitate functional-semantica, ce se caracterizeaza prin complexitate atat in
planul continutului, cat si in cel al expresiei, ingloband si mijloace lexicale, si gramaticale
(morfologice si sintactice), care pot exterioriza pozitia vorbitorului fata de o situatie (reala sau
potentiald), in care subiectul este, totodata, subiectul vointei de care depinde realizarea situatiei
potentiale.

Obiectul de cercetare al tezei in discutie il constituie cdmpul functional-semantic al
irealitatii in limbi diferite ca structura, modalitatea irealitatii in plan functional-semantic,
tipologia acesteia, aspectele psiholingvistice si pragmatice ale modalitatii irealului, mijloacele de
exprimare a acestei categorii atat in planul expresiei, cat si in cel al continutului in idiomurile
analizate — romana, engleza, germana, italiana, spaniola si rusa. Proiectarea cercetarii pe aceste
limbi este motivata de faptul cd romana, spaniola si italiana sunt de factura analitico-sintetica, in
timp ce rusa si germana sunt preponderent sintetice, iar engleza este, cu precadere, analitica. Nu
putem trece cu vederea nici analiza lexico-gramaticala a modalizatorilor in limbile comparate
care presupune: relevarea si inventarierea variatelor mijloace de exprimare a semelor modale in
limbile analizate, evidentierea semnificatiilor modale ale unitatilor in discutie, stabilirea tipurilor
de modalitati circumscrise acestor unitati.

Actualitatea si importanta problemei abordate. Diverse aspecte ale modalitatii au fost
deja examinate in studiile savantilor Ch. Bally [204]; O. Soutet [222]; A. Bondarko [84], [85],
[86]; V. Vinogradov [96]; C. Dimitriu [36]; M. Borchin [21], [22], [23]; P. Gherasim [41]; E.
Prus [63] etc., care s-au preocupat de raportul real/ireal din perspectiva modusului, situagiei si
lumilor posibile. Lucrarea de fata reprezinta un studiu nou in domeniu, intrucat, pana in prezent,
in Republica Moldova nu au fost publicate lucrari ample privind modalitatea irealitatii in limbi
cu o structura diferitad, cum sunt, de exemplu, romana, engleza, germana, spaniola, italiana si
rusa. Cele mentionate scot in evidenta atat actualitatea, cat si originalitatea temei abordate, iar,
in ultima instanta, si importanta problemei pentru stiinta dezvoltata in tara, dar si peste hotare.

Scopul cercetarii il constituie abordarea conceptului irealitatii in plan filosofic si
lingvistic, examinand elementele de nucleu, centru si periferie ale campului functional-semantic
al modalitatii irealitatii in limbile comparate, In baza exemplelor luate din texte artistice,
stiintifice, articole de presa, surse mass-media. Sursele au fost selectate pentru exemplificare in

baza urmdtoarelor principii: prezenta in ele a unitatilor care intereseaza cercetarea; apartenenta
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acestor unitati la diferite registre — beletristic, stiintific, ,,curent”, familiar, vulgar etc.

Abordarea in cauza a relevat o serie de subiecte de interes major 1n lingvistica moderna,
printre care am putea enumera analiza pluriaspectuala a categoriei modalitatii, in ansamblu, si a
tipurilor acesteia, in particular; identificarea mijloacelor de exprimare a modalitatilor alethica®,
deontica, epistemica, axiologica in idiomurile cercetate; clasificarea componentelor de centru si
de periferie ale campului functional-semantic al irealitatii; identificarea asemanarilor si a
deosebirilor acestor unitati in limbile investigate; diferentierea conceptelor apreciativ-
descriptive, urmatd de analiza componentei emotionale si a apreciativului (evaluativului) in
domeniul modalitatii irealului s.a.

Pentru a atinge scopul enuntat, ne-am propus urmatoarele obiective:

1) investigarea critica a materialelor stiintifice care abordeaza tema categoriei modalitatii

si a nucleului morfologic al acesteia — categoria gramaticala a modului verbal;

2) descrierea unor particularitati modale ale limbilor comparate;

3) demonstrarea raportului de reciprocitate dintre continutul modal si factorii extraglotici

— kinetici, contextuali etc.;

4) inventarierea variatelor mijloace de exprimare a valorilor modalitatii ireale in limbile

cercetate;

5) analiza lexicala si morfosintactica a mijloacelor in discutie, in vederea stabilirii unor

afinitati sau discrepante in exprimarea continutului modal;

6) identificarea structurii campului functional-semantic al irealului in limbile comparate.

Ipoteza de cercetare poate fi formulatd in felul urmator: in calitate de universalie
glotica, modalitatea reprezintd o trasaturd inerenta tuturor limbilor; categoria datd poate fi
abordata nu doar pe criterii lexico-gramaticale, ci si pe factori de ordin psihofiziologic, cum sunt
emotiile sau fenomenul empatiei umane — componenta indispensabila laturii psihoemotive a
indivizilor. O cercetare relevanta a subiectului in cauza este posibila doar din perspectiva ampla,
adica depasind limitele lingvisticii traditionale si realizdnd repercusiuni diverse in domeniile
afiliate lingvisticii. Desi limbile analizate in lucrare prezinta diferente de ordin structural, baza
modald a acestora o constituie evaluarea subiectului vorbitor. Modalitatea axiologicd, in acest
caz, este metacategorie din cadrul tipologiei modalitatilor. Ideea in cauza se vehiculeaza in unele
surse de specialitate (de exemplu, la Ch. Bally [205]; V. Vinogradov [96]; T. Krasnova [116]; T.
Romanova [142]; V. Sahovski [160], [161]; E. Wolf [98]) si se confirmad in baza materialului

analizat 1n prezenta teza, care pune in lumina aspectul subiectiv-evaluativ al modalitatii, ceea ce

L Cuvantul dat este ortografiat dupd ,,Dictionarul general de stiinte ale limbii”, autori A. Bidu-Vranceanu, Cr.
Calarasu, L. Ionescu-Ruxandoiu, M. Mancas si G. Pana-Dindelegan [224, pp. 21-22].
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presupune, pe langa aspectul rational, substratul irational sau subiectiv, fundamentat pe
evaluarea realiilor de catre subiectul vorbitor.

Baza teoretico-stiintifica a lucrarii o constituie teoriile si conceptele din domeniul
filosofiei, al morfosintaxei verbului, in special al problemei modului, al dihotomiei mod/
modalitate, discutate intr-o serie de lucrari importante, care apartin unor personalitati notorii din
lingvistica. Astfel, in vederea elaborarii bazei teoretico-stiintifice a tezei de fatd, am analizat
studiile savantilor E. Coseriu [31], [32]; P.Gherasim [41]; A.Bondarko [84], [85], [86];
M. Petrova [139]; E. Beleaeva [81]; M. Beleaeva [82], F. Palmer [220], [221]; M. Borchin [21],
[22]; E. Prus [63]; V. Bahnaru [4]; I. Barbuta [18]; E. Oglinda [52], [54], [56], [57]; O. Soutet
[222]; A. Cosciug [210], [211] etc. De asemenea, am identificat repere importante cu referire la
particularitatile de ordin psihopragmatic ale modalitatii in lucrarile lui D. Lakoff [117];
A. Paduceva [134], [135], [136]; E. Oglinda [53], [59] etc. O investigatic temeinica din
perspectiva filosoficd ofera studiile lui Aristotel [74], lu. Apresean [71], M. Epstein [167],
M. Rojas [198], A. Cozmescu [34], P. Vizir [95], I. Novitkaia [132] etc. Sursele mentionate au
constituit un suport temeinic in elaborarea prezentei teze.

Metodologia cercetarii este determinata atat de orientarea teoretica, cat si de cea
aplicativa a studiului. La investigarea si interpretarea postulatelor teoretice si ale materialului
faptic, am recurs la diferite metode, precum: 1) metoda confruntativ-contrastiva, prin care se
examineaza, de regula, ,trasaturile individuale ale unei limbi concrete, dar si discrepantele si
asemanarile dintre limbi” [59, p. 13] si care, in lucrarea data, este aplicata pentru a confrunta
realitatile din limba romana cu cele din alte limbi supuse analizei; 2) metoda descriptiva, folosita
la prezentarea unor concepte (dihotomia mod — modalitate, camp semantic) si cu referire la unii
termeni de sorginte cognitivista: trigger, mental space etc.; 3) metoda analizei distribuzionale,
aplicata, mai cu seama, la descrierea comparata a topicii unitatilor care exprima modalitatea
irealitatii in limbile romana, engleza, germana, italiana, spaniola si rusa; 4) observaria, care a
preconizat operatiunea de selectie si de interpretare primara a realiilor din limbile cercetate; 5)
metoda statistica, folositd in descrierea frecventei fenomenelor de limba investigate.

Am recurs, in caz de necesitate, si la alte metode utile: cea a analizei semantice,
contextuale, gramaticale, componenyiale si de opozisie, orientate spre identificarea particularitatilor
semantice ale structurilor modale; metoda analizei morfosintactice si stilistice (pragmatice). O
metoda importanta in investigarea semnificatiei modale este cea inductiva, proiectata pe raportul
dintre subiectul vorbitor si subiectul actant. Interpretate din perspectiva analizei discursului,

abstractizarea celor analizate permite a releva intentia subiectilor in actul comunicativ.
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Studiul inglobeaza o Introducere, trei capitole, Concluzii generale si recomandari, trei
anexe, Bibliografia, care contine 233 de titluri de lucrari teoretice, o lista de 78 de surse
beletristice si 6 surse mass-media, care constituie corpusul tezei, si 141 de pagini de text de baza.

In Introducere:

- este concretizat obiectul investigatiei;

- este relevata atat actualitatea, cat si importanta temei tezei;

- este formulata ipoteza de cercetare, iar, in acord cu ea, sunt fixate scopul si obiectivele
demersului;

- este mentionata baza teoretico-stiintifica a lucrarii;

- este descrisa succint structura acesteia;

- sunt motivate metodele si procedeele de cercetare alese;

- este evidentiatad problema stiintifica importanta solutionata;

- este prezentata atat originalitatea demersului intreprins, cat si noutatea rezultatelor
obtinute, importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii in ansamblu.

Fiecare capitol cuprinde mai multe subcapitole, in care este verificatd ipoteza stabilita,
prezentandu-se informatii pertinente si rezultatele obtinute.

In Capitolul 1, intitulat ,,Consideratii introductive asupra cAmpului functional-semantic
si asupra modalititii irealititii”, demersul teoretic se intemeiazd pe dihotomia planurilor
filosofic si lingvistic ale modalitatii, in ansamblu, si ale modalitatii irealitatii, in particular. Se
examineazd un subiect de o importantd deosebitad, precum temporalitatea, comentat cu
semnificatie categoriald obiectiv-subiectiva si exprimata prin raporturile temporale cu caracter
real sau perceptual. In lingvistica modernd, categoria timpului este comentatd prin prisma
functional-semantica.

In paragraful 1.1 sunt discutate notiunile de cdamp semantic Vs camp functional-semantic
in legatura cu anumite fenomene de ordin extraglotic. In acceptia noastra, cAmpul reprezinti una
dintre formele de sistematizare a materialului glotic din cadrul sistemului limbii, iar identificarea
tipologiei campurilor deopotrivda cu procesul de structurare a acestora permite elucidarea
mecanismului de formare a constiintei glotice ca forma a realitatii ontice. Analiza categoriei
modalitatii din perspectiva functional-semantica a demonstrat valabilitatea raportarii acesteia la
variate aspecte extraglotice cu repercusiuni profunde in teorii de sorginte logico-filosofice, dar si
logico-semantice si functionale.

In aceastd ordine de idei, constatim cd identificarea cAmpurilor lexico-semantice

confirma caracterul difuz al sistemului limbii, date fiind relatiile dialectice dintre fenomenele
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glotice si realitatea extraglotica, tot mai importanta in procesul de structurare a campurilor.
Mecanismul acestor raporturi reliefeaza particularitatile si legitatile formarii constiintei glotice,
si anume: contureaza atat ideea gandirii lineare sau nelineare, cat si a celei abstracte (prin
asociere), care se influenteaza reciproc. Campul reprezinta una dintre formele de sistematizare a
materialului glotic din cadrul sistemului limbii.

Capitolul 2, intitulat ,,Modalitatea irealitatii din perspectiva tipologica si exprimarea
ei in limbi diferite ca structuria (romiana, engleza, germana, spaniola, italiana si rusa)”,
contine o analiza a materialelor stiintifice referitoare la tema modalitatii, prin expunerea
principalelor probleme teoretice axate pe esenta acestei categorii din perspectiva functional-
semantica si a nucleului morfologic al acesteia — categoria modului verbal. In acelasi timp, sunt
descrise modalitatile alethica, deontica, optativ-deziderativa si epistemica, fiind relevate si
mijloacele de exprimare ale acestora. De asemenea, este evidentiat rolul verbelor modale si al
altor mijloace la exprimarea modalitatii irealitatii in limbile cercetate, sunt caracterizate functiile
si mijloacele de redare ale modalitatii apreciative (axiologice), similitudinile si deosebirile in
redarea campului functional-semantic al irealitatii in limbile comparate. O astfel de strategie in
abordare este conditionatad de necesitatea unei investigari ample din punct de vedere structural,
romana, spaniola si italiana fiind limbi analitico-sintetice, rusa si germana — preponderent
sintetice, iar engleza — analitica sau chiar ultraanalitica.

Cercetarea este fundamentata pe exemple excerptate dintr-un sir de opere valoroase ale
unor scriitori notorii: Ch. Dikens, A. Conan Doyle, O. Wilde, M. Mitchell, L. Assing,
M. Cervantes de Saavedra, P. Coelho, P.A. Alarcoén, A. Moravia, L. Tolstoi, M. Bulgakov,
M. Sadoveanu, L. Rebreanu, s.a. S-a facut apel si la exemple luate din lucrari stiintifice, ziare,
reviste, surse mass-media etc. pentru a analiza particularitatile de nominalizare a irealitatii prin
unitatile limbilor mentionate.

in Capitolul 3, cu titlul ,,Modalitatea irealitiitii din perspectivi expresiv-emotionali
si pragmatica”, cercetam latura subiectiva a categoriei modalitatii din perspectiva subiectului
vorbitor. In functie de atitudinea indivizilor fata de cele intamplate, am demarcat o alta functie
distinctiva a unitatilor modale — cea sociald, care desemneaza anumite particularitati de ordin
pragmatic in cultura unei comunititi aparte. In plan comunicativ, aceste unititi Suporti o
(pre)selectie in procesul de enuntare, in functie de atitudinea proprie a vorbitorului intr-o

anumita situatie.
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Semnalam, totodata, substratul emotiv al modalitatii, in ansamblu, si al categoriei
apreciativului, in particular [6]. Conceptele respective sunt ancorate In domeniul actelor de
vorbire (ne referim, in special, la performantele modalitatii de enuntare imperativa) [apud 67]. In
conformitate cu principiile de abordare pragmatica, actul de vorbire este examinat prin prisma
corelatiei ,,act de vorbire — context de realizare” [61, p. 20]. in diverse studii de specialitate, sunt
analizate un sir de precepte ale teoriei actelor de vorbire, care ,,vizeazd comportamentul
interpersonal, realizat intr-o forma verbald si orientat intru satisfacerea necesitdtilor sociale”
[Slama-Cazacu, apud 50, p. 96]. Autorii teoriei in discutie evidentiaza, in activitatea comunicativa,
actul ilocugionar, actualizat cu ajutorul enunturilor folosite cu scopul de a dezvalui intentiile
comunicative ale locutorilor.

Interactiunile prin actele de vorbire se realizeaza de urmatorii actanti: locutorul,
interlocutorul/interlocutorii, receptorul/receptorii. Scopul ilocutionar al vorbitorului este de a
mobiliza sau a determina receptorul si realizeze anumite actiuni. In acest scop, el poate utiliza
atat indemnul sau apelul direct/indirect, cat si propaganda sau aluzia.

Studiile psiholingvistice moderne (semnate de B. Uspenski [153], I. Sternin et al. [150], I.
Bubnova et al. [89], F. Foppolo [172]) au consolidat pozitia limbii ca fenomen social, impunand
noi accente pe cercetare. Dat fiind acest fapt, abordam, in Capitolul 3, si unele aspecte legate de
exteriorizarea verbala a mecanismului psihic care conditioneaza comportamentul individului in
societate. Investigarea subiectului dat scoate in evidenta anumite laturi controversate ale
modalititii, pe care le prezentim si descriem minutios in paragraful 3.4. Indemnul imperativ.
Abordarea fenomenului ,,trigger”. In cercetarea efectuatd, tinem cont si de postulatele lingvisticii
cognitive.

Din perspectivd pragmatica, abordam si un sir de verbe modale care se intalnesc in
limbile comparate (vezi paragraful 3.5 si altele). Accentul este pus, in acest caz, pe semnificatiile
de diferit tip, indeosebi alethice si optativ-deziderative, in vederea stabilirii afinitatilor, a
discrepantelor sau a echivalentei functionale.

Paragrafele 2.1 si 2.2 contin descrierea elementelor de centru si de periferie ale campului
functional-semantic al irealitatii, un rol considerabil revenindu-le modurilor verbale si verbelor
modale in idiomurile analizate, insotite de comentarii sub aspect contrastiv-tipologic, dar si
pragmatic.

Cele relatate pun in valoare complexitatea interpretdrii semantice a vocabularului din
perspectiva comunicativd, semnaland ineficienta unor metode traditionale de analiza gramaticala,
care nu elucideaza in deplina masurd multiplele aspecte ale corelatiei conginut — expresie si
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procesul de generare a enuntului, in general. In aceasta ordine de idei, in lingvistica moderna
cercetarea riguroasd a actului comunicativ impune noi directii de investigare, nu doar prin
raportarea la evenimentul desemnat, ci si prin abordarea factorilor extraglotici, implicati in
procesul comunicarii.

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute consta in realizarea unui studiu al categoriei
modalitatii irealului conform criteriului functional-semantic, care a ficut posibild nu doar
identificarea unor modele structurale specifice, dar si calcularea frecventei lor, cu reliefarea
variatelor semnificatii, pe care acestea le pot avea in limbile investigate. Analiza datd a fost
posibila prin aplicarea unei strategii de sorginte cognitivista, care a permis elucidarea aspectelor
extraglotice in conformitate cu noile orientdri in stiinta moderna.

Problema stiintifica importanta solutionata este urmatoarea: inventarierea si cercetarea
dintr-o perspectiva functional-semantica comparata a unitatilor care transpun valori ale irealitatii
in limbile romana, engleza, germana, italiana, spaniola si rusa. Investigarea data a dus la
relevarea unor trasaturi semantice, lexico-gramaticale si structurale importante ale materialului
faptic, care ar putea fi puse la baza unor eventuale studii fundamentale si aplicative de lingvistica
generala si contrastivd. Pe langa cele mentionate, au fost precizate cele mai uzuale tipologii ale
modalitatii ireale in limbile date, in baza operelor artistice, stiintifice, a articolor de presa, dar si
a surselor mass-media, alese pentru analizd dupa principiile mentionate supra. Studiul s-a bazat
intotdeauna pe descrierea si sistematizatea mijloacelor de exprimare a categoriei functional-
semantice a modalitatii irealitatii in limba romana, in raport cu celelalte limbi comparate.

Semnificatia teoretica a tezei rezida in elucidarea unor probleme privind campul
functional-semantic, delimitarea acestuia de notiunile adiacente, modalitatile obiectiva si subiectiva,
tipurile acestora 1n plan contrastiv-tipologic, rolul tipologiei modalitétii in sfera irealului.

Importanta teoretica a lucrarii consta n aprofundarea cercetdrii contrastive a limbilor
cu structurd diferitd privind sfera categoriei modalitatii si a campului functional-semantic;
descrierea particularitatilor de ordin semantic, gramatical si structural, specifice valorilor modale
din cadrul campului functional-semantic; analiza materialelor stiintifice in care este abordata
tema modalitatii; sistematizarea mijloacelor de exprimare a modalitatii in limbile comparate.
Totodata, investigarea domeniilor adiacente (filosofie, psiholingvistica, pragmatica discursului —
vezi lucrarile lui J. Aitchison [202], R.W. Langacker [215], K. Brinev [87], V. Kosonogov [115],
E. Foghel [38], E. Foghel si A. Cosciug [213]), pe care o oferta lucrarea, poate fi de real folos in
studiul lingvisticii cognitive, stiinta investigata, din pacate, insuficient de cercetatorii din Republica
Moldova.
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Valoarea aplicativa a lucrarii rezida in posibilitatea aplicarii rezultatelor investigatiei in
pregatirea cadrelor stiintifice si didactice in domeniul filologiei romano-germanice sau romano-
slave, la cursurile de lingvistica contrastiva si tipologie. Acest studiu poate fi util atat in procesul
de predare a limbii romane vorbitorilor nativi sau alolingvilor, céat si in practica de traducere
dintr-o limba in alta. Rezultatele obtinute in cadrul studiului pot fi utilizate si in cercetarea
ulterioara a functiondrii categoriei modalitatii Intr-o limba in raport cu altele.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele demersului stiintific, expuse pe
paginile acestei teze si in cele 15 publicatii ale noastre, pot fi intrebuintate cu succes ca surse de
documentare in elaborarea unor lucrari (teze de doctorat, monografii, studii, articole etc.) care tin
de lingvistica comparata, filosofia limbajului, conceptologie, traductologie etc. Ele pot fi incluse
si in cursuri de gramatica contrastiva a limbilor, destinate institutiilor de invatamant superior din
Republica Moldova si din strainatate. De ele se poate tine cont si la elaborarea unor culegeri de
exercitii pentru cursurile mentionate sau a unor dictionare de termeni filosofici, lingvistici,
pragmatici etc.

Aprobarea rezultatelor cercetarii s-a produs, in primul rand, prin publicarea articolelor
la subiectul tezei in reviste de specialitate din tara si de peste hotare, indexate in baze de date de
prestigiu, iar, in al doilea rand, prin aprecierea pozitiva a prezentarii principalelor teze ale lucrarii in
comunicari la manifestari stiintifice nationale, cu participare internationald sau internationale.
Mentionam si faptul ca unele dintre publicatiile noastre (de exemplu, articolul ,,Aspecte ale
conceptului de camp functional-semantic”) au fost citate de cercetatori in materiale publicate in
reviste din strainatate, vezi, de exemplu, HRIBAN, M. A Constituent of the Linguistics: The
Semantic Field. In: ,Journal of Romanian Literary Studies”, nr. 25/2021, pp. 313, 316, 318.
ISSN 2248-3004; MANTA A.-G. Some Aspects of the Lexico-Semantic Field. In: ,,Journal of
Romanian Literary Studies”, nr. 25/2021, pp. 729, 733. ISSN 2248-3004 (revista indexata in
CEEOL).

17


https://www.ceeol.com/search/journal-detail?id=1076

1. CONSIDERATII INTRODUCTIVE ASUPRA CAMPULUI
FUNCTIONAL-SEMANTIC SI ASUPRA MODALITATII IREALITATII

,Nur als Teil des Ganzen hat [das Wort] Sinn; nur im Feld gibt es Bedeuten”
(= Cuvantul are sens doar ca parte a intregului; prin urmare,

semnificatia existd numai in camp.) (Jost Trier)

1.1. Conceptele camp semantic vs cAmp functional-semantic

O problema de prima importanta in lingvistica este relatia de interdependenta dintre con-
tinutul semantic, forma glotica si caracterul sistemic al limbii. Prezinta interes atat campurile le-
xicale [11], [5], [206] si cele functional-semantice, cat si categoriile semantico-functionale, al ca-
ror continut coreleaza cu cel al categoriilor morfologice corespunzatoare in baza apartenentei la
aceeasi arie semantica si al caror plan al expresiei inglobeaza mijloace glotice care sunt raportate
la diferite niveluri ale limbii — morfologic, sintactic, lexical. In demersul stiintific de fata, ne
propunem sa abordam unele aspecte ale campului functional-semantic, in special modalitatea,
referindu-ne succint si la dificultatile ce tin de clasificarea sistemelor si a microsistemelor lexica-
le din cadrul campului functional-semantic. Acest obiectiv solicita relevarea unor probleme din
domenii adiacente, bundoara cele axate pe cercetarea, din perspectiva semantica, a vocabularului si
a categoriilor conceptuale si semantico-functionale.

Termenul ,camp functional-semantic” implicd existenta unor grupuri semantice si
posibilitatea patrunderii unitatilor glotice in unul sau cateva grupuri de acest gen. Astfel, unitatile
lexicale ale limbii, sensurile cuvintelor pot intra in anumite raporturi (sinonimic, antonimic etc.),
formand clase separate. Semnalam termenul corelativ de ,,categorie functional-semantica”, ce
reliefeaza natura semantico-categoriald a obiectului de studiu, a carei investigare se bazeaza pe
analiza unitatilor glotice atat de la expresie la continut, cat si de la continut la expresie [5], [9].

Dupa cum subliniaza lingvistul rus A. Bondarko, centrul cAmpului se caracterizeaza prin
concentrarea maxima a trasaturilor campului, iar periferia cuprinde elementele marginale [86].
Savantul propune analiza semantica a campurilor functional-semantice, care vizeaza un sir de
premise ale modelarii structurii acestora. Mecanismele dinamice din cadrul sistemului campului
functional-semantic pot fi analizate prin prisma gramaticii functionale. ,,E vorba de trei dimensiuni
ale unitatilor limbii: dimensiunea semantica (relatia dintre expresia glotica si reprezentarea
mentala, la care se referd expresia), dimensiunea sintactica (referitoare la structura expresiei) si
dimensiunea pragmatica (care priveste scopul constituirii expresiei: transmiterea de informatie,
de reactii, obtinerea unui raspuns, declansarea unei actiuni etc.)” [58]. O astfel de abordare

permite cercetarea campurilor semantice in legatura cu alte cAmpuri si cu imaginarul glotic, in

18



general, intrunind componente de ordin logico-conceptual, senzorial-receptiv, emotional-evaluativ
etc. [17].

Aceasta inseamna ca, in studiul fenomenelor de limba, savantii manifesta un interes
sporit fata de structurarea vocabularului fundamentat pe sinteza dintre domeniul cognitiv al
vorbitorilor, lumea obiectiva si limbaj. Definitd ca domeniu empiric, semantica are menirea de a-
si raporta sfera conceptuala la realitatea inconjuratoare, de aceea corelatia dintre semantica si
realiile extraglotice necesitd o analiza aparte, mai cu seama relatia dintre semnificat si referent in
procesul unor asocieri mentale [10]. Astfel, realiile reflectate in psihicul indivizilor sunt
percepute in functie de trairile proprii ale acestora, iar informatia lexicald materializeaza anumite
retele asociative in functie de experienta si trairile proprii ale indivizilor. Cele din urma nu
exclud pertinenta aspectului extraglotic in stransa reciprocitate cu omul. Nivelul cognitiv al
individului vorbitor in calitate de individualitate glotica cuprinde sistemul conceptual din universul
imaginarului propriu, ale carui unitati sunt organizate in campuri sau microcampuri semantice,
coordonate ierarhic, de tip general vs particular, intreg Vs parte din intreg etc.

Examinat in unele domenii de confluentd, spre exemplu in ontopsihologie, termenul
»semantic” se refera la capacitatea virtuald a semnului de a produce imbolduri care, in procesul
operatiunilor informationale, se materializeaza, cauzand efectul sau simptomul. In opinia unor
cercetitori, cAmpul semantic reprezintd ,,un emititor” de informatie. In procesul transmiterii
acesteia, codul si imaginea, odata ajunse, devin ,sursa creatiei glotice” prin puterea emotiva
[223].

In a doua jumitate a secolului trecut, cercetarea relatiilor sistemice din sfera lexicului a
dus la elaborarea teoriei campului semantic de catre savantii G. Ipsen si J. Trier [apud 47].

Data fiind dificultatea de stabilire a unor criterii de clasificare a sistemului lexical, In
literatura de specialitate se atesta termeni diferiti pentru descrierea aceluiasi fenomen — ,,camp
lexico-semantic”, ,,grup lexico-semantic”, ,,grup tematic” s.a. Cu referire la notiunile respective,
lingvistii N. Smeliov si S. Berejan deosebesc campurile de celelalte grupuri prin faptul ca cele
dintai se referd la un continut glotic, prin excelentd, in timp ce cele din urma se refera la
fenomene ale realitatii extraglotice [apud 3]. Pentru delimitarea si descrierea campului semantic,
se recurge, de regula, la astfel de procedee si metode de analiza precum substitutia, comutarea,
analiza componentiala sau experimentul asociativ. Acesta din urma scoate in evidenta grupurile
de unitati, denumite cdmpuri asociative, descrise drept poliparadigme, avand la baza semele
diferitor clase [24]. Experimentul in cauza se intemeiazd pe notiunea de asociarie — legatura
dintre doua sau mai multe formatiuni psihice mentale sau perceptive, in urma carora aparitia unui

element atrage, inevitabil, aparitia celuilalt [110, pp. 39-40].
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in pofida dificultatilor de clasificare a formatiunilor in discutie, termenul ,teoria
campului” s-a consolidat in literatura de specialitate, intrucat reliefeaza prezenta unei structuri
dimensionale, care inglobeaza lexicul intr-un sistem, in care fiecare unitate 1si descopera
dimensiunile in calitate de seme dominante ale semnificatiei lexicale. in opinia savantului
J. Trier, autonomia unitatilor lexicale rezida in faptul ca fiecare dintre ele capatd o anumita
semnificatie in stransd corelatie cu alte unitati care apartin aceluiasi camp. Prin urmare,
conlocutorul poate intelege sensul unei unitati luate aparte doar in cazul in care constientul sau
sesizeaza totalitatea semnelor lexicale din componenta intregului camp, iar unitatea cu pricina
functioneaza numai in cadrul unui anumit cdmp in ansamblu. Lingvistul S. Ullmann [apud 223]
releva caracterul de interdependenta al unitatilor lexicale, bine organizate intr-un tot, un Gestalt.
Potrivit lui G. Lakoff [apud 130], termenul indicat cuprinde atat operatiunile psihice in procesul
vorbirii, cit si cele perceptive sau motorii. In procesul utilizarii unei unitati lexicale, locutorii
sunt apti sd inteleagd sensul unei unitati sau al mai multor unitati, aflate in ,relatii de vecinatate”
cu prima, gratie asa-zisei ,atractii”, la fel cum forta gravitatiei presupune atractia dintre doua
mase sau a particulelor acestora. Cele din urma confirma, in principiu, ideea unei sinteze
conceptuale prin asociatie — fenomen despre care s-a discutat mai sus si care este cunoscut din
Antichitate (vezi, de exemplu, lucrarile lui Platon si Aristotel), dar care, ulterior, a fost introdus
in cercetarile umanistice de catre filosoful J. Locke. Totusi, atestam variate cazuri in care
asocierea elementelor de nucleu cu stimulul lexical este obstacolatd din cauza ocurentelor
frecvente ale acestora. O identificare semantica potrivita este posibila doar printr-0 viziune mai
larga a conceptului de Gestalt, structura ce determina activitatea psihocognitiva deopotriva cu
perceptia umana ca un tot.

Generalizand datele disponibile, remarcam faptul ca elementele componente ale campului
semantic reprezinta doua categorii de baza. Prima se refera la semnificatia lexicald, exprimand
caracteristici glotice, iar din a doua categorie fac parte elementele raportate la lumea inconjuratoare,
definite drept concepte extraglotice. Prin urmare, delimitam doua planuri de analiza a campurilor
semantice: glotic si extraglotic. In deplin acord cu principiile lingvisticii moderne, considerim
oportun a delimita studiul lucrurilor in sine deopotriva cu propria apreciere despre acestea si
,»(...) ceea ce se datoreaza limbajului” [Coseriu, apud 46, p. 3]. Organizarea si sistematizarea
vocabularului in variate clase si grupuri intampina obstacole nu doar din cauza numarului imens
al elementelor lexicale, ci, mai cu seama, din cauza multiplelor afinitati de ordin gramatical sau
semantic. Astfel, unele verbe capdtd saturatie semantica doar prin intermediul unei precizari
subiectivale: clopotelul suna vs glasul suna, unde distinctia semului ,,a emite sunete” este
disociat in ,,sunet produs de un obiect” si ,,sunet produs de om” [51], [20]. in alte cazuri, precum
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in italiand, bundoara, semele distinctive particular/general, particular/colectiv, abstract/concret
sau altele sunt marcate prin genul si numarul substantivelor (plurali doppi): il cervello — i cervelli
(pluralul masculin ordinar vs femininul plural le cervella cu sensul de substantd anatomica
insasi: far saltare le cervella (rom. ,,a scoate din minti”)); il grido — i gridi (masculin plural
pentru ,strigat de animale” vs versiunea feminina le grida, valabila pentru ,strigatul emis de
fiinte umane”). Verbele, in schimb, necesita cativa determinanti la exteriorizarea continutului
semantic. Cf: Maria tremura (de frig), frunza tremura (in bdataia vantului), mdna tremurd (de
frica, drept consecingd a unei afectiuni psihomotorii), glasul tremura (de emotie) etc. Exemplele
mentionate pot fi circumscrise cadmpurilor sintagmatice, descrise de lingvistul german W. Porzig,
care implicd, de reguld, o selectie intuitivd a vorbitorului la combinarea cuplurilor glosemice
potrivite. Astfel, verbul a clipi presupune, inevitabil, substantivul ochi, iar unitatea a se apuca de
treaba face referinta la a-si sufleca manecile.

O abordare comparativ-contrastiva permite a stabili similitudinile si deosebirile de ordin
lexical intre diferite limbi, ceea ce reliefeaza caracterul inedit al acestora, intrucat unul si acelasi
concept este nominalizat in mod diferit in diverse limbi, ceea ce explica specificul national al
limbilor. Lingvistii utilizeaza frecvent metoda mentionata, intrucat aceasta nu doar elucideaza
fenomene de ordin universal sau idioetnic in limbi, ci si marcheaza caracterul subiectiv al
individualitatii glotice — cati subiecti, atatea limbi (= le locuteur parle sa propre langue) [203, p.
22] — sau, conform lui I. Baudouin de Courtenay, limba este in ,,minti individuale” (sau univers
imaginar (nota noastrd — V.B.)), in cadrul aceleiasi formatiuni glotice. In acest sens, teoria
relativitatii lingvistice (ipoteza Sapir-Whorf) afirma ca indivizii percep realitatea prin prisma
structurii idiomurilor ai caror purtatori sunt. Cu alte cuvinte, lumea reald este interpretatd din
punctul de vedere al materiei glotice. Asftel, daca, in romana si rusa, ne saturam pdna la gat si,
respectiv, nacviwyaemcs no copno, cel mai frecvent in cazul in care suntem obositi (extrem) de o
anumita situatie, spaniolii sunt extenuati ,,pana la nas” (estar hasta las narices), adica cu un grad
mai pronuntat. In termenii lui E. Sepir, diferentierile de limba (distinct worlds) se explica prin
modul diferit de a vedea si de a intelege lumea. Bundoara, imaginarul tipului extrovert vede
lucrurile in baza unor fapte concrete, spre deosebire de cel al tipului introvert, predispus sa-si
elaboreze opinii proprii, facand abstractie de realii [119, p. 14]. Astfel, monologul lui Hamlet
schiteaza o lume internd plina de framantari, personajul avand predispunere spre reflectii
indelungate, dar fiind extrem de indecis, ceea ce il impiedica in luarea deciziilor potrivit
circumstantelor (sub influenta ,,gandurilor pale”): ,,And thus the native hue of resolution/Is
sicklied oer with the pale cast of thought” [119, p. 171].
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Amintim ca aceeasi notiune poate fi redatd prin diferite elemente care fac parte dintr-un
camp lexico-semantic ce cuprinde unitati lexicale apropiate din punct de vedere semantic.
Totodata, diverse unitati pot fi raportate la diferite campuri lexico-semantice. Este de specificat
aici cd totalitatea de gloseme face parte din diferite campuri lexico-semantice prin procedee
legate de structura si mijloacele conceptuale ale lumii metaforei, comparatiei, metonimiei.
Astfel, gandirea imaginativd se impune in prima instantd, lasand sistemul semiotic pe un loc
secund. De pilda, substantivul ochi dispune de o multitudine de semnificatii: pe langa intelesul
primar, cel de ,,organ de vaz”, mai atestam si semnificatii secundare si valori figurativ-abstracte:
(1) a bate la ochi — ,,a fi suspect/dubios”, ,,a atrage atentia”; it. dare all ‘occhio — ,,a atrage
atentia”; sp. llamar la atencion — ,.a atrage atentia”; (2) a mdnca cu ochii (pe cineva) — ,,a privi
(pe cineva) cu mare placere sau cu mare dragoste”; sp. comer(se) (o devorar) con los 0jos — ,,a
manca cu ochii (pe cineva)”; it. mangiare con gli occhi — ,,a manca cu ochii (pe cineva)”; (3) a
avea patru ochi — ,a sti carte”; sp. cuatro ojos — ,,unul cu ochelari” vs it. a quattr'occhi — ,,in
privat”; it. costare un occhio dalla testa — ,,a costa foarte scump”; sp. costar un ojo de la cara —
,,a plati foarte scump”; (4) a inchide ochii — cu sens de ,,a muri”; it. chiudere gli occhi — ,,a
inchide ochii”; sp. cerrar los 0jos — ,,a inchide ochii” etc. Substantivul picior are si el mai multe
semnificatii in combinari de tipul picior de plai/rai — ,,0biect care nu are denumire proprie”, iute
de picior — ,,sprinten, agil”, a sta bine pe picioare — ,,a avea o pozitie sociala reusita”, a fi cu un
picior in groapd — ,,a fi aproape de moarte” etc. In limba italiana, de exemplu, una persona in
gamba (literalmente ,.in picior”) are echivalentul ,,0 persoani de treabd”. In spaniola, in schimb,
expresia con pies de plomo — ,,cu picioarele de plumb” semnifica , silentios, fara zgomot”.

Generalizand cele expuse anterior, putem conchide ca cercetarea campurilor lexico-
semantice si a celor functional-semantice pune in evidenta importanta actului glotic in comunicarea
interculturala dintre popoare, intrucat caAmpul reprezinta structura principald pe care se axeaza
organizarea verbald a patrimoniului limbii in constiinta nationala. Cu alte cuvinte, inainte de a
materializa gandul in cuvinte, vorbitorul isi schiteazd un ,program” al discursului. Aceasta
operatiune se realizeaza atat la nivel rational, cat si aperceptiv, adica irational, prin patrunderea
subconstienta a lucrurilor. Cele relatate ilustreaza, in mod convingator, faptul ca orice act glotic,
chiar daca necesita efort creativ minim, nu presupune operarea doar prin cuvinte, Ci prin
intermediul cdmpurilor semantice (sau microcimpurilor), in cadrul carora ,,are loc selectionarea”
unitatii lexicale potrivite (sau ,,alegerea lexicala”, dupa E. Coseriu), optand pentru o expunere in

conformitate cu alteritatea unei identitati.

1.2. Conceptul de modalitate in literatura de specialitate
Modalitatea este una dintre cele mai complexe si controversate categorii ale gandirii
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umane, abordata atat din perspectiva logica-conceptuald, semantica [7], cat si din perspectiva
sintacticd sau pragmatica [63]. Multiplele aspecte ale acesteia sunt discutate in literatura de
specialitate nu doar din punct de vedere lingvistic, ci si din punct de vedere ontologic, filosofic
sau logic. In Anexa 2.1. Definifii ale conceptului de modalitate in literatura de specialitate,

gasiti o trecere in revistd a acestora, identificate in surse relevante.

1.3. Modalitatea si temporalitatea prin prisma filosofici. Modalitatea in calitate de
categorie conceptuala

Desi specialistii in domeniu interpreteaza controversat termenul concept [213, pp. 57-65],
[38, pp. 10-42], majoritatea cercetatorilor, totusi, descriu conceptul drept ,,formatiune semantica
de baza in lingvisticd”, al carei specific denota caracterul glotocultural, deopotriva cu atitudinea
individuala a vorbitorilor. Cercetatoarea E. Foghel, in baza studiilor unor savanti notorii precum
I. Kant, J. Piaget, E. Rosch si altii, analizeaza termenul in cauza ca un construct eminamente
mental, descoperind ,suportul neurofiziologic” al acestuia si confirmand, astfel, natura
antropocentristd a subiectului in discutie.

De la conceptele a priori incoace, ideea unei cunoasteri ce nu ar depinde de experienta
personala ramane a fi de un interes vivace pana in zilele noastre. Bundoara, psiholingvistul N.
Jinkin sustine ideea unui metacod universal in constiinta umana — ynugepcanvro-npeomemmuoiii
ko0 (VIIK), care constituie componenta de baza a gandirii [apud 101, p. 62]. Lingvistul american
W. Chafe este de parere ca ideile sau conceptele reprezinta, de fapt, entitati reale din constiinta
umana, marcate prin sunete in plan glotic, de aceea pot fi transmise lesne in constiinta de la un
individ la altul. Localizate in adancurile sistemului nervos, conceptele/entitatile sunt activate, in
procesul comunicarii, de catre vorbitori prin intermediul mijloacelor verbale [apud 157, p. 44]
sau paraverbale. In aceastd ordine de idei, lingvista I. Lungu remarca nu doar ansamblul mental
pluridimensional al termenului, ci si aspectul ancestral al acestuia [123]. Termenul mentionat
coreleaza cu cel de categorie conceptuald, care constituie ,,un sistem inchis de semnificatii ale
insusirii semantice universale sau o semnificatie aparte a insusirii in cauza, facandu-se abstractie
de gradul de gramaticalizare a acestora si de mijlocul de exprimare intr-o anumita limba” [apud
59, p. 66].

Lingvistii semnaleaza dificultatile de delimitare a categoriilor conceptuale de categoriile
logice si de cele semantice. S-au conturat doud interpretari in acest sens: unii lingvisti le disting,
pe cand altii le confunda. Cercetdtorul L. Vasiliev delimiteaza categoriile semantice si cele
conceptuale. Categoriile semantice existd In fiecare limba si se exprima prin mijloace proprii.

Aceste mijloace sunt legate de continutul semantic suplimentar, raportat la gandirea imaginativa,
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la valorile si functiile structurale [91]. O alta pozitie ocupa A. Bondarko, fondatorul teoriei
despre campurile functional-semantice, care releva nivelul categoriilor conceptuale universale,
fundamentale si nivelul categoriilor conceptuale, actualizate in functiile semantice ale unei limbi.
Cea de-a doua categorie inglobeaza atat invariantele universale, cat si variantele conceptuale.
A. Bondarko sustine ca existd varierea semanticd care face uz de elemente nonuniversale, adica
fiecare limba dispune de mijloace proprii de redare a continutului [85, pp. 63—65]. In studiile
citate, sunt cercetate atdt asemandrile dintre categoriile semantice si cele conceptuale, cat si
diferentele dintre acestea. L. Vasiliev, A. Bondarko s.a. sunt de parere ca ambele categorii au un
caracter universal si sunt relevate in limbi de diferite tipuri, in care se atesta categoria existentel,
a starii, a actiunii, a subiectului, a obiectului, a calitatii, a cantitatii etc. Ele pot fi exprimate prin
variate mijloace: lexicale, derivative, gramaticale, sintactice. In comun, le mai caracterizeazi
varietatea structurald, complexitatea si un anumit nivel de abstractizare.

Definitiile prezentate ne permit sa examinam diferite abordari ale esentei modalitatii, pe
care specialisti ca M. Grepl 0 analizeazd drept o corelatie tripartita, relevand modalitatile
generali, voluntativd si epistemici. In opinia savantului mentionat, modalitatea generald este
redatd prin modurile verbale s.a., iar cea voluntativa isi gaseste expresia in verbele modale
[Grepl, apud 124, pp. 277-288].

Traditional, categoria modalitatii este vazuta ca un ansamblu complex de raporturi
interdependente dintre vorbitor (transmitétor), ascultétor (destinatar) si continutul comunicarii. Specialistii
in materie reliefeaza trei tipuri principale de modalitate: deontica, epistemica si dinamica, iar
clasificarile mai detaliate ale categoriei in cauza evidentiaza, aldturi de acestea, modalitatea
deziderativd (sau optativ-deziderativa), alethica, axiologica etc. Cat priveste clasa verbelor
modale, sunt descrise doua tipuri de modalitate: cea care exteriorizeaza atitudinea locutorului si
diverse nuante volitive, si cea care nu dezvaluie atitudini, ci abilitati, capacitati etc. Se preteaza
analizei cateva tipuri de propozitii modale, in functie de semnificatiile necesitatii, imposibilitatii,
contingentei s.a. E. Benveniste defineste modalitatea drept categorie logica, ,,0 asertiune
complementara vizand enuntul unei relatii” [apud 67, pp. 70-71]. Conform filosofiei lui
R. Descartes insa, Gramatica de la Port Royal pozitioneaza asertiunea in aceeasi categorie cu
alte modalitati, cum ar fi dorintele, ordinul, interogatia, intrucat acestea din urma ar indica, de
asemenea, modul in care predicatul este atribuit subiectului, prezentdnd, astfel, asertiunea in
calitate de notiune ce reda atat posibilitatea, cat si necesitatea, disociindu-se, la randul sau, in
modalitate epistemica si, respectiv, deontica.

Data fiind complexitatea termenului, autorii unor surse relevante, de exemplu, Routledge

Encyclopedia of Philosophy sau @panyysckuii crosaps gunocogpckux nonamuii, se abtin de la
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prezentarea definitiilor pentru categoria mentionata, limitandu-se doar la o trecere in revista a
unor principii generice din logica modala si abordarea acesteia in filosofie. Astfel, in @panyyzckuii
cnosapwv unocogpckux nonsimuii se explica termenul in sens ingust, cand continutul rationamentului
este mai slab sau intensificat prin prisma ideii de necesitate, imposibilitate, posibilitate sau
contingenta. Intr-un sens mai amplu, modalitatii i se atribuie orice rationament fundamentat pe
astfel de adverbe sau insusiri precum bine sau rapid [Routledge Encyclopedia of Philosophy,
Dpanyysckuil croséaps punocoghekux nousmuii, apud 167]. Orice comunicare este explicitata in
baza conceptelor dictum si modus. Astfel, atat lingvistii, cat si logicienii disting, in cadrul
enuntului, informatia reprezentativa, numita ,,dictum”, si atitudinea subiectului vorbitor fata de
aceasta informatie, desemnata cu ajutorul termenului ,,modus” [224, p. 449]. Acest punct de
vedere este Tmpartasit de personalitati notorii ca Ch. Bally, B. Pottier, O. Ducrot etc. Nucleul
morfologic al modalitatii este modul verbal, menit sa redea valoarea modald a propozitiei,
expresia gramaticalizatd a modalititii. In unele dictionare, de exemplu in Dictionarul de stiinse
ale limbii, modul este definit ca ,,0 categoriec gramaticald specificd verbului (...) prin care
vorbitorul apreciaza actiunea sau starea, fie ca sigura, fie ca posibila, realizabila in functie de
satisfacerea unei conditii sau dorita, incerta, ireald (...). In englezi, unde nu existi o variatie
modald marcatda afixal, verbele modale prezinta un grad mai inalt de gramaticalizare” [224,
pp. 218-219].

In demersul de fatd, am optat pentru interpretarea larga a dihotomiei mod-modalitate din
perspectiva realului, obiectivului, irealului, imaginarului, virtualului, dar si a opozitiei cert/incert,
pozitie adoptata pe larg in literatura de specialitate (vezi, de exemplu, lucrarile lui V. Plunghian,
A. Babuskin etc.). In aceastd ordine de idei, cunoscuta savantd M. Mithun analizeaza distinctia
dintre termenii ,realis”/,,irrealis”, asociind ,;realis” cu situatiile reale (prin perceptie directa —
nota noastrd) si ,,irrealis” cu situatii raportate la lumea imaginara — opinie la care adera lingvistii
E. Sapir, I. Bugenhagen, S. Foley si altii [140]. Aceeasi opinie impartaseste si lingvistul
F.R. Palmer in lucrarile sale Modality and the English Modals (1990, 2013) si Mood and
Modality (2010), in care face corelatia dintre modal/nonmodal si declarativ/nondeclarativ,
folosind termenii real si ireal. Termenul real este raportat la situatiile reale, percepute direct,
nemijlocit, in timp ce irealul reflecta situatiile care apartin domeniului cognitiv doar prin
intermediul imaginatiei [113]. Obstacolele intdmpinate in studiul modalitatii sunt cauzate nu
doar de ambiguitatea contextuald a marcilor modale, ci si, mai cu seamd, de complexitatea
semantica a categoriei in discutie. Din acest punct de vedere, prezintd interes interdependenta
categoriilor de modalitate si temporalitate in corelatie cu modul si timpul verbal. Categoriile

mentionate pot fi examinate atat in plan lingvistic, cat si in cel filosofic.

25



Categoria timpului este investigata in diverse stiinte: filosofie, lingvistica, culturologie
etc. De exemplu, in filosofie, timpul a fost cercetat de savantii Aristotel, 1. Newton, . Kant, E.
Husserl s.a. Majoritatea specialistilor in materie abordeaza timpul ca pe un fenomen subiectiv,
deoarece considerd cd esenta acestuia poate fi dezvaluitd doar in stransd legaturd cu omul, in
functie de perceperea individuald a fenomenului in perfectd sintonie cu simturile launtrice ale
fiecaruia, in baza unei aprecieri proprii a realiilor temporale, ceea ce determind modul de
verbalizare a experientei dobandite la nivel perceptiv-reflexiv. Planul glotic al timpului difera de
la o limba la alta, in functie de caracterul specific al corelatiei dintre realitatea existenta, limba ca
activitate si capacitatile cognitive ale individului. Acest ansamblu participa la transformarea
lumii obiective intr-un construct subiectiv.

Mijloacele de exprimare a timpului glotic se atesta atat la nivel gramatical, cat si la nivel
lexical, fiind pertinente constructiile sintactice, formele verbale de mod si timp, morfemele cu
valoare temporald, unititile temporal-lexicale s.a. In literatura de specialitate contemporani se
foloseste termenul temporalitate cu semnificatie categoriald obiectiv-subiectiva, exprimata prin
raporturile temporale cu caracter real sau perceptual. In lingvistica moderna, categoria timpului
este abordata din perspectiva functional-semantica, ce presupune ca ideea de timp cuprinde un
ansamblu de mijloace de redare in limba, incluse intr-un camp functional-semantic, manifestandu-se
in categoriile de temporalitate, taxis, aspectualitate, localizare si succesiune temporala [86].
Timpul reprezintd atat planul continutului, cat si cel expresiv, adica continutul se exprima prin
unitdti (morfeme, gloseme, sintaxeme etc.) cu semanticd temporald deopotrivd cu categoria
gramaticala a timpului, iar expresia presupune proiectia lineara a celor enuntate [103]. Constiinta
nationald ancestrald, 1nsa, nu intotdeauna reflectd evenimentele in consecutivitate coerenta,
precum se Intdmpld in societatea moderna, iar aparitia acestora doar actualizeaza valoarea perena
a realiilor [79, p. 106]. Astfel, perceptia unei dimensiuni matriceale a timpului directioneaza
gandirea umana spre sorgintea evenimentelor si nu spre rezultatul obtinut [121, pp. 333-334].
Investigatiile lingvistice in baza materialului faptic semnaleaza caracterul temporal nelinear al
timpurilor gramaticale. De exemplu, semnalam posibilitatea unor verbe personale (nemodale) de
a dobandi contextual anumite valori semantice in functie de timpul morfologic. Astfel, verbul a
ucide se utilizeaza in romana cu sensul de ,,a lovi (puternic)”, dar si cu sensul de ,,a omori”,
conturand astfel un tablou situativ deplin cauza-efect: L-a ucis pentru ca I-a batut (= ,,a murit cu
finalul (ireversibil) al actiunii exprimate glotic prin timpul trecut al verbelor). Expresia
respectiva este valabila, de asemenea, pentru prezent sau alte timpuri — il ucide, il bate, il ucidea,
il batea etc. Atestdm, In schimb, multiple cazuri in care perfectivul actiunii confera o alta tenta

semantica. Astfel, verbul italian mancare cu sensul de baza ,,a lipsi”, folosit la perfectul compus,
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capata un inteles nou — ,;a deceda”: ,,E mancata a soli 46 anni Dartista [...] Maria Rebecca
Ballestra” [...] (S. Nastro, E morta ['artista e curatrice Maria Rebecca Ballestra. L ecologia al
centro della sua ricerca). Forma perfectiva a verbului evidentiat completeaza primitivul semantic
lipsa cu sensul de ,sfarsit existential = lipseste printre noi”, marcat in romana prin glosemele ,,s-
a stins”, ,,a decedat”. Verbul spaniol tener, caruia in limba romana 1i corespunde ,,a avea”,
prezinta diferentieri semantice si exprima un alt continut decat cel morfologic, fiind intrebuintat
la perfectul compus. Astfel, he tenido, in exemplul ,He tenido un hijo”, inseamna ,,am un
copil/am nascut, am adus pe lume un copil”. Pentru vorbitorii alolingvi, forma de perfect
indicativ he tenido ar putea fi tradusa literalmente ,,am avut (un copil)” si ar putea provoca
asocieri neplacute. Acest exemplu denotd faptul ca forma morfologicd evidentiatd este una
relativa in planul continutului, intrucat sensul primordial al verbului in cauza dezvaluie posesia.

Observam cé plenitudinea conceptuala a verbului se realizeaza cu si prin intermediul
timpurilor gramaticale in calitate de elemente constituente ale unei imagini conceptuale unice,
create de perceperea umana, numita Gestalt.

Cunoscut in stiintele cognitive, acest fenomen reprezinta, conform lingvistilor americani
D. Sperber si D. Wilson, ,,0 structura interioara care realizeaza conexiuni intre diferite aspecte
ale experientei umane ce conduc la inferente in sistemul nostru conceptual” [223, apud 67].
Verbul italian sapere (,,a sti”’), intrebuintat la perfectul compus, semnifica ,,a afla”, ,,a auzi”, dar
si ,,a intelege”: ,Ho saputo che vuoi fare il medico”; ,,Ho capito fin dall'inizio che questa
faccenda non faceva per me”. In spaniola, verbul saber este folosit mai frecvent la perfectul
simplu, uneori cu sensul de ,a afla”, ,a intelege”, dar si cu cel de ,a constientiza”:
,,Pronto supe que ibamos a tener un hijo”; ,,Y creo que supe, desde el principio, que este no era
un asunto para mi”. In rusi, pentru cazuri similare cu cele din italiand si spaniold, se
intrebuinteaza verbele ysnamo si ocosznamo: ,JA, BCKOpe, MbI y3Haiu, 9TO OXUJaeM peOeHKa”;
.M, IyMaro, ¢ caMoro Hadaia ocozHnaeaia, 9to 3ta pabora He mo mue”. Verbul a sti se foloseste,
de asemenea, la imperfect indicativ pentru confirmarea unei opinii privind o situatie realizata
panda la momentul vorbirii: ,Stiam eu”! Echivalentele acestei unitati, in italiana, spaniola,
engleza, germana si rusa, sunt urmatoarele: ,,Lo sapevo!”, ,,iYa lo decia yo!”, ,,I knew it!”, ,Ich
wusste es!” si ,,Tak u suana”! In pofida unor diferentieri semantice, exemplele mentionate se
inscriu in sfera epistemica. Subiectul vorbitor apreciaza evenimentele care au loc in timp si
spatiu, examinand variate dimensiuni temporale, iar alegerea momentului-timp se realizeaza in
functie de atitudinea acestuia fatd de cele intamplate. De reguld, se opteaza pentru formele
trecutului marcator al variatelor evenimente scurse in timp. Cercetatorul A. Sarandin (2001)

releva dificultatea de a evalua cele petrecute in momentul prezent, Intrucat rezultatul final al
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actiunii rdmane necunoscut, prezentul situativ fiind perceput doar prin asociere cu trecutul.
Totusi, suntem de parere cd vorbitorul demonstreaza certitudinea celor petrecute la forma
prezentului progresiv (continuu), estimand, astfel, momentul ca sigur, caracteristica specifica
modalitatii obiective: it. sto lavorando, sp. estoy trabajando, engl. I'm working now (,,lucrez in
acest moment, chiar acum™) etc. In romani sau rusd, pentru asemenea exemple sunt valabile
mijloacele lexicale chiar acum, in acest moment, npsimo cetinac,  smy munymy, 6 sny cekyHoy etc.

In gramaticile limbii romdne se accentueazi ci intrebuintarea modali a formelor
temporale este determinata de contextul sintactic sau de cel lexical, iar modalitatea se manifesta
prin intermediul modalizatorilor. In Manuale di linguistica e di grammatica italiana [178] se
afirma ca, la fel ca si modurile, timpurile verbale nu au o valoare absoluta, ci una dobandita
contextual [idem, p. 40]. Caracterul nonarbitrar al categoriei timpului se mentioneaza si in
Manual de gramatica del espariol, tinand cont de multiplele distinctii in paradigma morfologica
din variate idiomuri [186, p. 213].

Lingvista M. Avram, in schimb, considera ca timpurile sau valorile lor se clasifica in
timpuri sau valori temporale absolute (cele care raporteaza actiunea la momentul vorbirii)
si relative (cele care raporteaza actiunea la un alt moment sau la o alta actiune). De
exemplu, prezentul indicativ este un timp absolut, spre deosebire de viitorul anterior, care este un
timp exclusiv de relatie [1, p. 217]. Din cele expuse, rezulta raportul indisolubil dintre categoria
timpului si cea a modalitatii, unde valoarea temporala marcheaza distinctia dintre aspectul real si
cel ireal al acesteia: ,,am cazut” (actiune terminatd), ,,voi cadea” (actiune posterioard) in raport cu
,eram sa cad”; it. ,,stavo per cadere” (imperfect); sp. ,,casi me cai” (ad litteram ,,aproape cazui”)
— actiune perfectiva; rus. ,,0H 4yTh ObLIO He yman”; germ. ,er wire fast gefallen” — actiune
perfectiva.

Este important sd distingem mijloacele prin care orice limba exprima timpul virtual si cel
real. Conjunctivul si conditionalul redau timpul virtual in devenire, iar axa indicativului
desemneaza timpul real, divizibil in trecut, prezent si viitor. Se stie ca timpul si modul verbal
constituie categorii interdependente, dat fiind faptul ca, ,,in gramatica universald, nu exista si
poate nu va exista [niciodata — V.B.] o delimitare clara intre categoria timpului si cea a modului
in conditiile suprapunerii partiale a acestora, [adica — VV.B.] valorile temporale si cele modale vor
coexista intotdeauna, dar, in functie de stadiul de evolutie atins de fiecare forma in parte, unele
vor fi dominante, iar altele secundare, regenerandu-si incontinuu continutul gramatical” [218,
apud 27].

Cele relatate ne permit sd concluziondm urmadtoarele: definirea modalitatii prezinta

dificultati din cauza unor aspecte comune cu diverse categorii gramaticale, dar si a implicatiilor
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acesteia 1n cadrul disciplinelor nelingvistice. Acest fapt conditioneaza interpretarea modalitatii
drept o categorie afiliatd gandirii umane, gratie raportdrii la realitatea extraglotica. Din acest
punct de vedere, prezintd interes atat corelatia dintre timp si mod, cat si raportul dintre temporalitate
si modalitate. Investigatiile lingvistice in baza materialului faptic semnaleaza caracterul temporal
nelinear al timpurilor gramaticale. Bundoara, semnaldm posibilitatea unor verbe personale
(nemodale) de a dobandi contextual anumite valori semantice in functie de timpul morfologic.
Timpurile gramaticale reprezintd mijloace constituente importante pentru exprimarea
plenitudinii conceptuale a verbului in sistemul limbii. Contributia acestora este de netagaduit

pentru conceptualizarea pluridimensionala, creata de perceperea umana, numita Gestalt [223].

1.4. Modalitatea obiectiva vs modalitatea subiectiva

Categoria modalitatii, componenta importanta a enuntului, functioneaza la nivel logico-
gramatical in procesul de generare a unitdtii in cauzd. Dupd cum am mentionat in paragrafele
precedente, modalitatea este interpretatd uneori ca o categorie gnoseologica, fara nicio legatura
cu sensul evaluativ, pe cand potrivit altor specialisti, aceasta este o categorie functional-
semantici care reflectd relatia evaluativ-subiectivd, opinie pe care o impartisim pe deplin. In
pofida tipologiei vaste a categoriei in discutie, lingvistica traditionala distinge doud modalitati de
baza: obiectiva si subiectiva.

La delimitarea celor doua tipuri de baza ale modalitatii, este peremptorie opinia unui sir
de cercetatori (V. Mescereakov, T. Krasnova, I. Barbuta, E. Oglinda) care afirma ca modalitatea
obiectiva semnificad raportul real sau ireal ,stabilit intre subiectul si predicatul enuntului
modalizat”, iar modalitatea subiectiva marcheaza raportul ,,stabilit intre locutor, in calitatea sa de
sursa a aprecierii, si continutul enuntului in ansamblu” [18, p. 68], [116, p. 172], [57], [126, pp.
99-105]. Pornind de la aceasta idee, in cele ce urmeaza vom explica opozitia dintre modalitatea
obiectiva si cea subiectiva.

Modalitatea obiectiva, in acceptia traditionald, este o insusire obligatorie a fiecarui enunt
care asigura formarea unititilor predicative. Intre subiectul si predicatul enuntului se stabileste
raportul real/ireal, in functie de semnificatia modala, ce raporteaza o situatie la realitate sau la
,lumile posibile” (identificate de G.W. Leibnitz). Astfel, modalitatea obiectiva desemneaza o
relatie din interiorul enuntului si, prin urmare, este caracterizata drept modalitate interna. Luand
in considerare interdependenta raportului dictum/modus, modalitatea obiectiva, care vizeaza
relatia dintre subiect si expresia sa predicativa, este definitd drept modalitate a dictumului,
prezentand, totodatd, o apreciere a legaturii dintre componentele situatiei (sau modalitatea

predicativa, descriptiva): ,,El (subiect dictal) poate (verb modal) inota (verb dictal)” [18, p. 68].
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Din cele expuse, se poate observa ca atat obiectul comunicarii, cat si elementul sdu predicativ pot
face parte din notiunea numitd modus. Analizand studiile disponibile, evidentiem opinia
specialistilor notorii, potrivit careia valorile de baza ale modalitatilor alethica, deontica si
deziderativa (dorinta, necesitatea, posibilitatea/imposibilitatea) intrda in categoria modalitatii
obiective (vezi lucrarile cercetdtorilor P. Gherasim, I. Barbutd, E. Oglinda etc.). Tinem sa
remarcam, totusi, caracterul subiectiv al modalitatii deziderative, care ,,se referd la contextele in
care iese la iveala vointa subiectului vorbitor, realizata in functie de optiunea acestuia” [114, pp.
170-185].

La nivel morfosintactic, continutul obiectiv sau subiectiv al modalitatii denota opozitia
dintre formele de indicativ si cele ale modurilor irealitatii — conditional-optativului, conjunctivului,
iar In romana — si ale prezumtivului.

Modul indicativ exprima semnificatiile real-obiective. Prin raportarea la formele
indicativului (copiii au crescut/copiii cresc/copiii vor creste), continutul mesajului se refera la
unul dintre planurile temporale — trecut, prezent sau viitor. In opinia unor cercetitori de seama,
acest mod verbal ,reprezintd baza continutului semantic al categoriei modului. Logoformele
indicativului exprima actiuni reale si sigure, fixate riguros in timp” [19, p. 150]. Sunt
concludente exemplele: ,(...) atunci naddjduiesc sa pot iarasi iesi in lume” (M. Sadoveanu, Fratii
Jderi, p. 196) si ,,insa Otilia il opri, oferindu-se sa vina in alta zi” (G. Calinescu, Enigma Otiliei,
p. 68), in care verbele evidentiate exprima actiuni reale si sigure, ancorate in timp. Acelasi lucru
il observam si n urmatorul enunt: ,Butanuii AnekcanapoBuy, Baila onepanus ommeHsemcs”
(M. Byarakos, Cobauve cepoye, p. 13). In exemplele citate infra, realitatea evenimentelor este
redatd prin forma perfectiva a verbelor a fi, voltare (,,a se intoarce”), licenciar (,,a elibera”),
creer (,,a crede”), dejar (,,a lasa”), hacerse (,,a-si face”), a caror actiune este consumata in timp:
LA fost in vremea veche unul Haralambie, om foarte cunoscut pana la Dominte (...)” (M.
Sadoveanu, Hanu Ancugei, p. 11); it. ,,Mi voltai per vedere dove fosse il cane” (A. Moravia,
Racconti romani, p. 16); sp. ,,Licencié el antiguo ejército y creé uno nuevo; dejo las amistades
viejas y se hizo de otras (...)” (N. Maquiavelo, E! Principe, p. 30); engl. ,,Mr. Bumble, how glad |
am to see you, surely!” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 25); germ. ,Siehe, es ist niemandem
beschieden, seine Habe mit sich zu nehmen” (G. Wilson, Aegypten - Land der heiligen Katzen
und launischen Autos, p. 61).

In acelasi timp, formele modurilor ireale comporti ambiguitate temporala (copiii ar fi
crescut/ar creste/sa creasca copiii!). Este de mentionat faptul ca acelasi enunt, in principiu,
poate cuprinde atat sfera modalitatii obiective, cat si cea a modalitatii subiective sau ilocutionare.

De exemplu: ,JJon a plecat” (modalitate obiectiva) / ,Jon mi se pare ca a plecat” (modalitate
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subiectiva) / ,,Pleacd, lon!” (modalitate ilocutionara). Prin intermediul timpurilor si al modurilor
verbale, acelasi mesaj se poate ingloba in domeniul dezideratului, al cerintei sau al necesitatii.
Dupa parerea lingvistului V. Panfilov, mesajul reflecta relatiile (posibile, reale si necesare)
manifestate intr-0 situatie sau alta [137]. Unii cercetatori, insa, divizeaza modalitatea obiectiva in
subtipuri, avand in vedere corelatia real/ireal din cadrul modalitatii in discutie. De exemplu, tot
V. Panfilov mentioneaza, in cadrul modalitatii obiective, semnificatia de posibilitate, veridicitate
sau adevar, intrucat anume conceptele in cauzd marcheaza raporturile obiective ale realiilor
[ibidem]. In opinia cercetitorului I. Barbuti, ,modalitatea obiectiva caracterizeazi raportul
stabilit intre subiectul si predicatul enuntului modalizat. Dupa cum se stie, acest tip de raport
poate fi real sau ireal” [18, p. 68].

Opozitia din cadrul modalitatii obiective nu este doar duald, in acceptia clasica, ci si
ternara, avandu-se in vedere, pe langa inscrierea raportului ireal vs real in sfera contrafactivului,
pozitia neutra, cand nu este definit clar raportul dintre anumite situatii si realii sau mesajul emis
[137, p. 66]. In legatura cu cele mentionate, savanta E. Paduceva defineste modalitatea obiectiva
neutra fie prin lipsa referentului, fie prin dificultatea de a fi referita la adevar [136]. In aceastd
ordine de idei, specialistii in materie disting urmatoarele subtipuri de modalitate obiectiva:
veridicitatea in cadrul modalitatii obiective reale, falsul din modalitatea obiectivd ireala,
modalitatea obiectivda neutrad. Enuntul ,Jon este bolnav” dezvaluie veridicitatea in cadrul
modalititii obiective reale. In exemplele ,,(...) cici acel urs (...) se straduieste si se sfarmd
pentru domnul sau...” (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 60) si ,,De ce nu mi-ai spus din vreme ce
aveai de spus?” (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, vol. I, p. 180), verbele evidentiate indica actiuni
reale. Enuntul ,,Jon se preface bolnav” sugereaza falsul din modalitatea obiectiva ireald, ca in
sintagmele de tipul: a se face (ca) + verb, a se preface + adjectivlparticipiu trecut etc.: ,,Se face
a se mira de succesul cantaretului...” (M. Sadoveanu, Baltagul, p. 98).

Inregistram mijloace similare si in englezi (,,At this point of the narrative the cook turned
pale, and asked the housemaid to shut the door, who asked Brittles, who asked the tinker, who
pretended not to hear” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 313)); italiana (,,Lucrezia che mangiava
composta e silenziosa; noialtri che facevamo finta che non ci fosse” (A. Moravia, Racconti
romani, p. 62)), rusa (,,5I 100110 IepeBHIO, — cKa3al BpoHCKHIA, 3aMedast U 0enast 8uo, umo He
samevaem toua Jlesuna” (JI. Toncroi, Auna Kapenuna, p. 36)). Cercetatoarea E. Paduceva
disociaza raportul modalitate obiectiva — modalitate ilocufionara prin includerea asertiunii in
modalitatea obiectiva reald. Modalitatea obiectiva neutrd evidentiaza, de asemenea, contextul
enunturilor imperative sau interogative, excluzand insa modalitatea ilocutionara afirmativa [136].

Spre deosebire de modalitatea ilocutionara, care presupune intotdeauna un adresat, pentru cea
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subiectiva acesta nu este indispensabil. Enunturile cu modalitate ilocutionara interogativa sau
imperativd pot fi Inscrise in modalitatea obiectiva neutrd, avand in vedere statutul neutru al
acestora fata de veridicitatea faptelor descrise. Intrucat conceptul real/ireal este ambiguu, in
literatura de specialitate din ultimul timp se utilizeaza termenul ,reality status” (in rusa
,,KaTeropusi peaJbHOCTH CHTYyalluu’), ceea ce presupune raportarea unei anumite situatii la
realitate sau la lumile posibile. Alti savanti, bundoara J.R. Elliott [apud 152, pp. 29-30],
subliniaza ca aspectul real al modalitatii se referd la o zond semantica aparte, diferitd de cea a
modalitatii in acceptia clasica, datda fiind diversitatea interpretarii conceptului real/ireal din
cadrul campului semantic al modalitatii. Deoarece considerd ca zona irealului nicidecum nu
poate fi cuprinsd in categoria modalitatii, Savanta sus-mentionatd raporteaza situatia reality
status la o categorie gramaticald speciala, intrucat tipologia atitudinii (modalitatea deontica sau
epistemica) nu se refera exclusiv la sfera realului: contextul situatiei permite evenimentelor sa se
deruleze in altfel de lumi decat cele ale realului, ceea ce explica, de fapt, interdependenta
membrilor raportului real/ireal.

Din punctul de vedere al savantului W.A. Foley insa, opozitia real/ireal scoate in relief
evenimentele din perspectiva actualitdtii, precizdndu-se daca acestea au fost sau nu realizate.
Lingvistul afirma ca, in cadrul categoriei binare in discutie, aspectul ireal inglobeaza, in multe
idiomuri, semnificatii care dezvaluie valorile de necesitate, verosimil si posibilitate. In opinia
savantului J.R. Roberts 1nsa, aspectul ireal cuprinde nu doar modalitatea epistemica, ci reprezinta
o caracteristica a intregului camp din cadrul modalitatii [152, pp. 29-30]. Fenomenul in cauza se
datoreaza, in primul rand, sinonimiei verbelor modale a putea si a fi. In anumite contexte,
acestea ,,aluneca” in cdmpul semantic al incertitudinii, desi servesc sferei modalitatii deontice,
prin excelentd. Verbul a vrea din cadrul modalitatii deontice, in calitate de expresic a
dezideratului, are, totusi, valoare pur subiectiva in interpretarea diferitilor locutori, mai ales,
avandu-se in vedere preferinta utilizarii acestui verb la conditional-optativ, cu valoare
referentiala, dar si apropierea acestuia de sfera emotiva.

Trebuie sd mentiondm cd nu existd un hotar transant intre modalitatea obiectiva si cea
subiectiva. In afard de aceasta, aceiasi operatori modali pot servi la exteriorizarea diferitor tipuri
de modalitati — ,,pot dansa” (abilitate, capacitate), ,,pot fuma?” (deontic). In variate ocurente, se
atestd o ipostazd modala sinonimica la diverse niveluri ale limbii. Astfel, secventa dialogata ,—
Un caffe? — Magari!” comporti sensul deontic de permisiune, de acord. In alte cazuri, adverbul
»magari” desemneaza posibilitatea sau probabilitatea, gratie, indeosebi, aspectului contrafactiv:
,Magari quei due non sono marito e moglie” vs ,,Magari fossero/fossero stati!”. A se compara si

urmatoarele exemple din perechile care urmeaza: ,Magari dicesse la verita!” (indoiala,
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suspiciune etc.) vs ,,Avesse detto la verita!” (regret, condamnare etc.); ,,Vrea o prajiturd”
(deziderativ) vs ,,Vrea sa ploua” (alethic), ,(...) xax 6v1 He ymepsmb B CyTOJIOKE YyIECHOTO
BUJICHUS B IIyOe U ueM-HHOY/Ib BBIPa3UTh eMy JI000Bb U nipeganHocTs” (M. bynrakos, Cobauve
cepoye, p. 5) — kak 6w introduce sensul alethic de posibilitate iminenta: ,,nu cumva sa...” — VS
,,YJIbIOKa ero HenmpusATHA U Kak Obl uckyccTBeHHa” (M. Bynrakos, Cobauve cepoye, p. 51) — kax
ow1 introduce sensul epistemic de presupunere, ipoteza, dar si o apreciere a celor intamplate.

Dificultatile legate de tipologia modalitatilor se explicd atat prin premise de ordin
pragmatic, cat si semantic. Datele disponibile analizate in prezentul demers ne permit sa
afirmam, cu referire la raportul modalitate obiectiva — modalitate subiectiva, ca, din perspectiva
onomasiologicd, acesta denotd caracterul subiectiv al modalitatii, adica ceea ce poate fi
determinat, modificat de catre subiect. Consideram ca, in astfel de cazuri, este vorba despre
subiectul actant al infaptuirii unor actiuni in functie de propria vointa. Atunci cand subiectul este
dependent de factori externi (realii), vorbim despre modalitatea obiectiva.

Cert este ca modalitatea subiectivd cuprinde o arie semanticd mai largd decat cea a
modalitatii obiective si exprima evaluarea de catre vorbitor a continutului celor relatate si a
realitatii extraglotice, dezvaluind gradul de veridicitate (ipotetica, simpld sau categorica) a
opiniei privind o anumita Situatie. Valorile semantice ale modalitatii subiective sunt atribuite
actului evaluativ, care preconizeaza, alaturi de aspectul logic al comunicérii rationale, si sfera
irationala sau emotionala. Modalitatea subiectiva se reda prin variate mijloace calificative de
care dispune limba respectiva, si anume unitati lexico-gramaticale specifice, unele dintre care,
avand o pozitie sintagmatica autonomi, au rolul de conectori. In cele ce urmeazi, vom releva
cateva categorii de unitati de acest tip. Astfel, pentru exprimarea incertitudinii si a irealitatii, in
limba romana, sunt folosite unitatile parca, oare chiar, cum de s.a. Supozitia este desemnata cu
ajutorul conectorilor poate doar, poate ca. Cuvantul incident chipurile serveste pentru a semnala
nonveridicitatea informatiei. Mirarea este exprimatd cu ajutorul unor interjectii ca O-ho!l, iar
prudenta — prin nu da Doamne!, sa nu cumva. Prin intermediul interjectiilor Ah!, Of!, Vail, sunt
dezvaluite emotiile locutorului, atitudinea subiectiva (vezi si Capitolul 3).

Din cele relatate, conchidem ca modalizatorilor semnalati supra li se asociaza o totalitate
de mijloace verbale, care pot avea diferite semnificatii psinoemotionale: indignare, admiratie,
oroare, repulsie, amenintare etc.

Cele relevate anterior ne permit si conchidem ca termenul modalitate este interpretat
neunivoc, fiind necesara aprofundarea cercetdrilor asupra acestei categorii. Dupa cum am semnalat,
unii cercetdtori nu accepta definirea ampla a modalitatii subiective, elimindnd valorile

emotional-expresive din sfera acesteia. O altd opinie emite V. Plunghian [apud 124], care
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promoveazd doua notiuni fundamentale: (1) evaluarea, adica atitudinea locutorului fata de o
anumita situatie, si (2) irealitatea, care evidentiaza raportul cu lumea realda. Lingvistul este de
parere ca ,,intreaga varietate a sensurilor modale (chiar si in cazul celor mai largi interpretari ale
modalitatii), intr-un fel sau altul, are legaturd cu unul dintre aceste concepte (nu arareori, cu
ambele concomitent)” [ibidem].

Studiat din perspectiva lumilor posibile, modusul reflectd expresia logico-filosofica in
trihotomia modus — situasie (context) — lumi posibile, iar opozitia real/ireal constituie
materializarea glotica a unui homo cogitans in perena cautare a adevarului pe de cealalta parte a
realului, in timp ce acesta este undeva alaturi. Astfel, realul sau irealul din enunturile indicative
sunt determinate nu doar de conceptia subiectului vorbitor despre lumea obiectiva, dar si de
replica comunicativi a interlocutorului la mesajul receptionat. In contextul celor expuse, aderim
la opinia cercetatoarei R. Siskina, care reliefeaza caracteristica inerenta a modalitatii de a
exterioriza atitudinea subiectivd a adresatului fata de situatia denotativa, fatd de continutul
enuntului si fata de insusi actul vorbirii sau interlocutorii acestuia [[umkuna, 2001, p. 42,
apud 145].

Observam, din cele descrise, cd definitia lumilor posibile cuprinde sfera ambelor
modalitati in discutie. Astfel, in literatura de specialitate, distinctia in cauzad este analizatd din
perspectiva referentiala a relatiei dintre semnificat si semnificant, raportata la realii sau dincolo
de acestea, evadand in universul multiplelor situatii din lumea obiectiva, ceea ce explica
sinonimia verbelor modale. Un exemplu elocvent, in acest sens, il reprezinta dificultatea in
delimitarea valorilor probabilitatii si incertitudinii din sfera modalitatii epistemice. Cert este ca
aspectul obiectiv/subiectiv nu doar permite actualizarea variatelor situatii din cadrul modusului,
dar si contribuie semnificativ la actualizarea imaginarului lumii, uneori chiar prin devieri de la
realitate. Totodatd, modalitatea este o categorie functional-semantica care denota atitudinea

locutorului fata de realitate, reliefand aprecierea subiectiva a comunicarii.

1.5. Modalitatea intersubiectiva

Categoria modalitatii se caracterizeaza printr-un suport eminamente psihofiziologic,
reliefand astfel de fenomene aferente relatiilor interpersonale dintre indivizi, precum empatia
umana.

Termenul ,,empatie”, vizat in lingvistica, vine din domeniile adiacente. Atét in filosofie,
cat si in psihologie, empatia consta in a trai in sine situatia altui subiect din punct de vedere
afectiv sau perceptiv. Cu alte cuvinte, empatia pune in lumina alteritatea coseriana in relatia

limba — cultura prin conturarea rolurilor comunicative. In lingvistica, termenul in cauza serveste
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la descrierea mijloacelor de transmitere a informatiei [120, p. 131]. Sa analizam cateva exemple
concludente: ,,0, eciu 6 s 61 KUBOTHUCET, 51 ObI YyTHO W300pa3wII BCIO MpeecTb Houn! A Ovl
u306pazui, Kak CuT BeCb MHUPropo/i, Kak HETOBUKHO IIISIAT HA HErO0 OSCUMCICHHBIC 3BE3/IbI
(H. Toronb, Ilogecmv o mom, xax noccopunucy Mean Heanosuu ¢ Heanom Huxugpoposuuem,
p. 69). Forma optativului din acest mesaj este impregnata de cele mai frumoase simtaminte ale
subiectului, suscitate de splendoarea localitatii — este vorba despre empatie emotionald. In
exemplul: ,,9T0 oYeHb POCTO, — OTBETUII APECTAHT TO-JIATBIHH, — ThI BOJWI PYKOMH 1O BO3IYXY,
— apecTaHT noBTopui xecT [Iunata, — kax 6yomo xomen NOrNauTh, U Tyosl...” (M. Bynrakos,
Macmep u Mapeapuma, p. 80), remarcam ca necesitatea de comunicare la nivel perceptiv
exteriorizeaza empatia extrovertita a protagonistului situatiei. Conectorul xax 6yomo contribuie
la redarea unei actiuni dorite, marcate prin potential-optativ. in enuntul: ,,0 fi venind de departe
si ti-o fi frig pe gerul acesta, trage caruta...” (M. Preda, Morometii, p. 47), prezumtivul are
elocventd, in acest sens, serveste si alt fragment din opera data: ,,Eciu 6u1 B cnenyromiee yTpo
Crene JluxoneeBy cxazanu oOwvi Tak: «Crema! Tebs paccTpensitor, €ciau Thl CHIO MHUHYTY HE
BcTaHems!» — Ctena omeemun 6bi TOMHBIM, YyTh CJIBIITHBIM TOJIOCOM: «PaccTpenuBaiite, aenmaite
CO MHOIO, YTO XOTHTe, HO i He Bctany” (M. Bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 42). In acest
exemplu, este folosit conditional-optativul perfect cu sens ireal. Desi situatiile descrise nu s-au
infaptuit, simtdmintele in cauza sunt reale, iar senzatiile fiziologice reprezintd un fenomen
obiectiv-real, prin excelentd, in timp ce emotiile sau simtamintele derivate din acestea difera de
la individ la individ. Activitatea ratiunii umane, la randul sau, este legata indisolubil de
ansamblul de perceptii, care servesc pentru procesarea mentald a informatiei receptionate, al
carei scop rezida in constientizarea subiectiva a realiilor, determinind atitudinea sau actiunile
ulterioare ale indivizilor. Cele expuse ne fac sa concluzionam ca empatia constituie un aspect
psihoemotiv al intersubiectivitatii care tine de filosofia limbajului si este fundamentata pe un
substrat profund neurofiziologic. Exemplul care urmeaza vine sa confirme aceasta parere:
,11poiiIoXa, CYKHH CBIH W JKYJHK, Tpsi3Hasl IyIIOHKA, KOTOpas MpPU JIPYTUX OOCTOSITEIbCTBAX
8bI3b16AIA Obl OMEP3EHHE, JIENANICS TIOYETHBIM JIMIIOM, KOTOPOMY 0X0Ta Obuia mokars pyky” (M.
3omenkq, Pacckasui, p. 44). In exemplul citat, identificim unele gloseme si imbinari de cuvinte
cu valori stilistic marcate, care scot in evidentd diverse semnificatii modale. Un exemplu
concludent in aceastd privintd il constituie sintagma ewizvi6ams omepsenue (rom. ,a trezi
repulsie”, engl. ,to disgust”, germ. ,.Ekel”, sp. ,Jprovocar asco”, it. ,.destare disgusto’). Asemenea
tipuri de sintagme fac trimitere la procesul de atractie a anumitor neuroni reflectori (rus.

3epkanvhvie Hetiponsl, €ngl. mirror neurons) din scoarta cerebrala, care se activeaza ca reactie la
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actiunile subiectului/subiectilor in contact. Prin intermediul acestora, speta umana este dotata cu
capacitatea de a se identifica cu alti subiecti la nivel psihoemotiv sau perceptiv, fiind apta a
exterioriza astfel de sentimente ca: grija fata de semeni, compasiunea, simpatia sau dezgustul [13].

Fenomenul mirror neurons este generat de activitatea emisferelor creierului, care asigura
legatura dintre perceptie si functiile motrice, ceea ce pune in lumind empatia in calitate de
concept intersubiectiv si dezvaluie atat emotiile si sentimentele umane, cat si limbajul uman, in
general. Intr-un anumit sens, empatia poate fi cercetati drept o componenti inerenti a ,.teoriei
constiintei” (engl. theory of mind, rus. nonumanue uyscoeo cosnanus), al carei aspect neurobiologic
se manifestd prin centrele cerebrale ale sistemului limbic, legate de emotii, un rol aparte
revenindu-le corpus-ului amygdaloideum si, nu in ultimul rand, lobus-ului insularis [115]. in
procesul de gandire, gradul de cunoastere a realitatii este denotat, in plan glotic, in baza
modalitatii epistemice, ceea ce reliefeazd pregnant raportul sdu cu intersubiectivitatea. Unele
gloseme specifice, dotate cu sens epistemic, servesc la marcarea atitudinii subiectului vorbitor,
care nu doar admite existenta unei realitati virtuale, dar si creeazd o versiune a unei situatii
alternative, deplasdndu-se intr-o altd forma mentald, in deplind concordantd cu principiul
coserian al alteritatii. Ca marci epistemice se atestd gloseme de tipul: poate, evident, se prea
poate, engl. maybe, germ. wohl, sp. probablemente, it. probabilmente, rus. ouesuono, s.a.:
,Poate ai dreptate, ofta Alexandru-Voda (...)” (M. Sadoveanu, Frasii Jderi, p.99); ,,"How
should I know, my dear?" replied the Jew, looking round as he plied the bellows. "About his
losses, maybe...” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 18); ,,Das schone junge Médchen, frischer und
blithender als die frische, blithende Rose, die er an seinem schwarzen Strohhut trug, mochte ihm
wohl besonders gefallen, denn er hob sie wie ein Kind vom Erdboden auf, gab ihr einen Kuf3,
und setzte sie dann sanft wieder nieder, zu ihrem eigenen groB3en Schrecken und dem nicht
minderen ihrer bestiirzten Erzieherin, die dem dreisten Burschen sprachlos nachblickte, als er
rasch und vergniigt davon cilte” (L. Assing, Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 8); ,,Probablemente
los suficientes como para cruzar a leguas incualitativas el limite del hartazgo humano, cudnta
paciencia, entre muchas otras cosas algo que podria aprenderte” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p.
57); ,(...) con sistemi numerici prediluviani, che magari, dico per dire, non conoscevano
neppure lo zero?” (U. Eco, Il Pendolo di Foucault, p. 26).

Din aceeasi categorie fac parte si evidentialele in calitate de sursa a informatiei, dar si de
apreciere a propriei pozitii fata de o anumita situatie: ,,Cica seful are mare incredere in el”;
,Monea udem, 4to oH 371ech”’; ,,Y IMBUTEIBHEE BCETO TO, YTO, 04€8UOHO, C HUIM BMECTE HCYe3 U
murnuonep” (M. Bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 134).

Conceptul de intersubiectivitate intruneste, de fapt, ideea unei intentii de comunicare
bazata totalmente pe interactiunea unei vointe X cu o altd vointd Y, in functie de modusul si
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imaginarul lumii indivizilor. Desi intersubiectivitatea presupune experienta alteritatii ,,prin sine
si de la sine”, ar trebui sd se tind seama de substratul fiziologic, intrucat individul nu este capabil
sa inteleaga actiunile altora, in cazul 1n care 1i este lezatd emisfera stangd a creierului, ceea ce
demonstreaza raportul evident dintre intersubiectivitate si fenomenul neuronilor mirror.

Conform cercetatorului rus V. Sahovski, majoritatea unitatilor lexicale sunt impregnate
de incarcatura emotiva (vezi si Capitolul 3). Astfel, modurile verbale circumscrise irealului
reliefeaza functia empaticd a mesajelor emise in cadrul interactiunii verbale dintre indivizi.
Aceasta functie este de sorginte psihofiziologica, verbalizarea reflecta doar exteriorizarea glotica
a fenomenului. in plan verbal, senzatia fiziologici este redati, deseori, prin diferite conective. In
romana, acestea sunt ca si cum, (de) parca + verb cu aspect perfectiv, imperfectiv sau
contrafactiv la conditional-optativ (potenyial): ,,(...) parca bateau in inima mea (clopotele)” (M.
Sadoveanu, Hanu Ancugei, p. 18); ,,(...) parc-as fi inghitit o bautura tare” (M. Sadoveanu, Hanu
Ancurei, p. 19).

In engleza, conectorii care redau senzatia fiziologici sunt as, as if + verb cu aspect
perfectiv la indicativ sau verb la infinitiv: ,,The Jew saw that it would be hopeless to affect any
further mistake regarding the reality of Miss Nancy's rage; and shrinking involuntarily back a
few paces, cast a glance, half imploring and half cowardly at Sikes: as if to hint that he was the
fittest person to pursue the dialogue” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 183).

In germana, acestia sunt als, als ob, als wenn si wie wenn: ,(...) sie, die auf dem
Trannkijorschlosse in den gldnzendsten Lebensverhéltnissen erwachsen war, ertrug aber mit der
duBersten Entsagung und ohne Klage Entbehrungen aller Art, und es war wie wenn ihr starker
Geist ihrer zarten Gestalt dazu die Kraft verliehe” (L. Assing, Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 12).

In exemplele prezentate, celor relatate li se impregneazi un sens impropriu care poate
genera efectul expresiv scontat prin intermediul mijloacelor lexicale ca si cum, de parca, it. come
se, sp. como si, engl. as, as if, germ. als, als ob, als wenn, wie wenn.

Conectorul como si din spaniola si cel come se din italiana se inscriu si ei in lista
unitatilor care redau senzatia cu pricina. Ei sunt urmati, in mod obligatoriu, de conjunctivul
imperfect cu sens de potential-optativ: ,,I1 fodero di questa cappa ¢ come fosse (rom. ,,ca si cum
ar fi””) tutto bracia e fuoco ardente, ed ¢ il fuoco che arde il mio corpo...” (U. Eco, Il nome della
rosa, p. 94). Observam aici rolul metaforic al conjunctivului, respectiv al conditional-optativului:
comparatia captuselii unei glugi cu un jaratic, realizatd prin transferul lexico-semantic, este una
sugestiva, atribuind mesajului emis o expresivitate deosebitd. O situatie similard se atestd in
urmatoarele exemple: ,,Parecia como si quisiera decir con sus rasgos: ,,Si no sabéis comprender

este sentimiento, peor para vosotros” (L. Tolstoy, Guerra y paz, p. 46); ,(...) ed era come se il

37



mio corpo fosse tutto un occhio davanti e di dietro e vedessi le cose circostanti di colpo” (U. Eco,
Il nome della rosa, p. 193).

In legitura cu cele semnalate, este peremptorie opinia unor lingvisti [Bunorpazmos, 1953,
apud 109], [Kauuenscon, 1965, apud 109], [ApytioHosa, 1978, apud 109], [ApytioHoBa, 1979,
apud 109], [Cxusposckas, 1993, apud 109] care analizeazd metafora in raport cu categoria
predicativitatii, in stransa corelatie cu realiile ontologice, menite sa modifice referentialitatea
printr-o viziune deosebita, in cadrul si prin mijlocirea modului verbal al irealitatii.

In limbile comparate, in special in limba rusi, sunt utilizate si variate tipuri de subordonate in
cadrul frazelor, Imbinari de cuvinte, forme verbale si cuvinte modale care pot sa indeplineasca
functia semnalata. Sunt ilustrative urmatoarele exemplele: ,,He cibixasa jqu oHa ero cloB, WK HE
XOTeJa CIbIIAaTh, HO OHA KAK Obl CHOMbIKHYAACL, TBA Pa3a CTYKHYB HOXKKOW, W TIOCTIEUTHO
nokarwmiack npoyub ot Hero” (JI. Toncrou, Anna Kapenuna, p. 43); ,,JJa? — tTuxo ckazana AHHa. —
Hy, teneps naBaii roBoputs 0 Tebe, — mprbaBuiia OHa, BCTPSAXUBAs TOJIOBOM, Kak Oyomo xomena
busrueckn omocname uTo-TO NHmHee u Memasmee eit” (JI. Toncroit, Anna Kapenuna, p. 67).
Amalgamul de sentimente din contextul situativ se face simtit prin verbul la conditional-optativ
perfect sau conjunctiv, precedat de ,,kak Ob1” (,,kaK ObI CIIOTBIKHYJTach” — FOM. ca si cum s-ar fi
impiedicat), care releva simtamintele protagonistei la nivel de perceptie psihoemotiva si
exteriorizeaza empatia extrovertita a celor intamplate.

Analiza modului gramatical in prezentul demers ne permite sa distingem, de asemenea,
aspectul legat de interpretarea subiectiva a celor infaptuite. Astfel, categoria modalitatii (mai ales
cea subiectivd) releva viziunea unui individ fata de realii sau conceptia acestuia despre statutul
veridic al lucrurilor, chiar daca ele nu corespund realitatii obiective. Cu referire la cele
semnalate, sunt peremptorii opiniile unor filosofi de seama. De exemplu, marele carturar
Sf. Luca al Crimeei distinge tendinta de a vedea lucrurile dintr-un punct de vedere pur personal,
si nU asa cum sunt in realitate [115]. Cu alte cuvinte, psihicul uman dezvaluie reflectarea
subiectivd a lumii obiective prin intermediul celor cinci organe de perceptie, iar conform Sf.
Luca al Crimeei, acestea ar fi cu mult mai diverse.

Tinem sa mentionam in aceasta privinta ca, in literatura de specialitate recenta, termenul
,modalitate” este utilizat cu semnificatia de a raporta un stimul la un anumit sistem senzorial
[ibidem]. Termenii in discutie pot fi examinati prin prisma traditiei fenomenologice, reliefand
opozitia subiectiv (individual) vs obiectiv (realitatea existenta), avandu-se in vedere aspectul
interior uman in corelatie cu realitatea exterioara, sesizatd de noi. Sunt relevante si opozitiile
individual vs general, intamplator vs contingent, necesar vs prestabilit, ,ceea ce pune in

evidenta conceptul de intersubiectivitate si interdependenta a realiilor” [10], [11]. Din punct de

38



vedere glotic, forma si continutul unui cuvant sunt determinate de multiple particularitati de
ordin extraglotic, ceea ce reduce procesarea cognitiva a acestuia, in schimb sistemul neurofiziologic
contribuie la perceperea potrivita a celor comunicate [115]. In acest context, este necesar si
analizdm materialul investigat in raport cu realiile extraglotice care servesc drept sursd pentru
formarea propriilor viziuni sau opinii ale individului. Altfel spus, orice parere reprezinta

rezultatul interpretarii subiective a materialului faptic.

1.6. Irealitatea in plan filosofic si lingvistic. Modurile irealului in limbi diferite ca struc-
tura (roména, engleza, germana, spaniola, italiana si rusa)

In subcapitolul de fatd vom examina conceptul de irealitate din perspectiva filosofica si
lingvistica. In plan filosofic, conceptul mentionat ar trebui cercetat in corelatie cu alte probleme
adiacente de filosofie si logica. In diverse lucrari lexicografice, inclusiv in cele filosofice, sunt
definite, in corelatie, conceptele real vs ireal, realitate vs irealitate.

Astfel, in Dicrionarul general de stiinge ale limbii [224, p. 191], irealul este definit ca
,valoare modald indicdnd ca o actiune sau o stare, care depinde sau nu de o conditie, este
apreciata de vorbitor ca nerealizabila sau ca falsd; se actualizeaza prin forme ale flexiunii verbale
de mod (...). (...) in romana, irealul apare in structuri de tip conditional, exprimandu-se prin
forme de conditional perfect sau de imperfect (...). La randul sdu, actiunea sau starea din
subordonatele comparative este interpretati ca neadeviratd de citre vorbitori. In Enciclopedia
italiana de stiinga, literatura si arta, G. Treccani analizeaza irealul prin ,negarea realitatii
insasi”?, iar in Dicfionarul limbii spaniole®, pentru acest termen sunt indicate sinonime precum:
apariencia, ficcion, fantasia, falsedad, alucinacion, engario, mentira, abulencia.

In dictionarele filosofice este emisa ideea potrivit cireia modalitatea preconizeaza modul
de percepere a unui obiect, fenomen sau eveniment, raportat la parerea subiectului vorbitor [167,
p. 220]. Pare judicioasa opinia expusa in Dictionarul filosofic al Universitatii din Cambridge:
,[Modalitatea este — V.B.] mijlocul prin intermediul caruia rationamentul sau afirmatia serveste
la descrierea unui subiect, ea fiind raportatd la nsusirea unor fenomene sau stiri, descrise de
rationamentul modal” [ibidem].

Complexitatea termenului se explica, de asemenea, prin uzul frecvent al acestuia in
variate domenii — psihologie, logica, filosofie sau muzica. In psihologie, modalitatea presupune
canalul prin care informatia se dobandeste, de regula, prin sursele de perceptie (vad, aud), in

timp ce in lingvistica se descrie mijlocul de receptionare a acesteia (am vdzut, mi-am amintit, am

“https://www.treccani.it/vocabolario/ricerca/irrealt%C3%A0/.
*https://dle.rae.es/irrealidad.
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visat) si aprecierea (imi place, ma bucur) sau se stabilesc hotarele actiunii (se poate, e interzis).
Din punct de vedere lingvistic, este binevenitd analiza categoriei in discutie prin prisma
modurilor irealitatii in diferite limbi, si anume a conjunctivului, a conditional-optativului si a
potential-optativului. In roméana, alaturi de modurile mentionate, functioneaza si prezumtivul.
Prestatia modald a conditionalului (inclusiv diverse valori ale acestuia) este mai evidentd 1n
pozitie independenta, ceea ce demonstreaza urmatoarele exemple: ,,Cine altul ar fi putut fi
prefect al nostru” (I.L. Caragiale, O scrisoare pierduta, p. 37); ,,Strajnic prefect ar fi acesta!”
(1.L. Caragiale, O scrisoare pierdutd, p. 47)*. Semnalim céteva contexte in care conditionalul
marcheaza irealitatea: subordonatele conditionale, cele comparative de inegalitate si cele
concesive. in componenta frazelor cu subordonate conditionale, introduse prin jonctivele daca si
de, conditionalul perfect reda irealitatea, ,,verbul in cauza exprimand actiunea care ar fi putut
avea loc, insa nu s-a realizat. Aceeasi semnificatie li se atribuie conjunctivului perfect si
imperfectului indicativ — sinonime functionale ale conditionalului perfect in subordonatele
conditionale” [52], [53]. Modul in cauza comportd semnificatia de irealitate si in cadrul
subordonatelor comparative de inegalitate, introduse prin jonctivele ca si cum, ca si cdnd, de
parcad, dar si in componenta subordonatelor concesive, introduse prin conectivele oricdt, chiar
daca, orice, cdt de: ,(...) si-mi pare rau ca nu-i varul Ion acasa, ca tare-as fi avut placere sad ne
scaldam impreuna...” (I. Creangd, Amintiri din copilarie, p. 40); ,(...) parca toti oamenii s-ar fi
prefacut in stafii fara odihna” (L. Rebreanu, Padurea spdnzuratilor, p. 10); ,,(...) in sfarsit, (...)
orice alt cuvant despre alt lucru ori alta randuiala I-ar fi zbdrlit ca pe un mistret” (M. Sadoveanu,
Frayii Jderi, p. 80)°.

Tinem sa subliniem ca, in anumite contexte, valoarea conditionalului se apropie de cea a
prezumtivului: ,,(...) si spuneau oamenii ca ar fi vazut balaur negru in nouri, deasupra puhoaielor
Moldovei” (M. Sadoveanu, Hanu Ancugei, p. 7); ,,Jar unii oameni au scornit ca parintele meu ar
fi chemat balaurul, din salasul lui” (M. Sadoveanu, Hanu Ancurei, p. 102).

Unul dintre elementele de baza antrenate in marcarea multiplelor valori modale este, pe
buna dreptate, conjunctivul. Potentele functionale ale acestuia au fost analizate cu discernamant
de catre M. Borchin, R. Zafiu, E. Oglinda, I. Barbuta etc. Specialistii in materie califica
conjunctivul drept un mod al actiunii ireale, incerte, opus indicativului. Conform Gramaticii

limbii romane, ,conjunctivul exprima o actiune realizabila, posibila” [45, p. 218]. Din punct de

*Exemple de acest tip se intdlnesc si in limba rusi: ,,Ax, eciu 6Gvi BbI 6udenu, rpaduns! — roopun Creman
Apxamsua” (JI. Toncroit, Auna Kapenuna, p. 45).

*Semnificatiile descrise sunt exteriorizate, in italiand sau spaniold, printr-un conjunctiv — prezent sau trecut: ,,Del
resto una donna deve essere fedele al marito, qualsiasi cosa avvenga” (A. Moravia, La Ciociara, p. 20); ,,Tichon
sabia que ni la llegada del hijo, ni cualcuier otro aconteimiento, por extraordinario que fuese, no podia transtornar
las costumbres establecidas” (L. Tolstoy, Guerray paz, p. 57).
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vedere morfologic, modul in cauzd ,situeazd actiunea verbald sub semnul incertitudinii”,
marcand actiuni realizabile, posibile, dar nesigure, si intrd in opozitie cu indicativul, ,,mod al
realitatii, al certitudinii-realitate” [45, p. 242]. Valoarea de irealitate este denotata de modul
conjunctiv, care, in acceptia lui C. Dimitriu [36], este ,,[...] prin excelentd, dependent de alt mod
— frecvent de indicativ (incepe sa cdnte etc.), dar si de conditional-optativ (ar vrea sa cdnte etc.),
de prezumtiv (va fi vrand sa cante etc.) s.a.m.d. — care contine formele flexionare verbale, care
exprima doua continuturi modale fundamentale (actiunea ca proces, considerata realizabila, posibila
sl actiunea ca proces, considerata ireald), la ambele marca fiind reprezentatd de conjunctia astazi
specializata sa” [36, p. 551].

Tinem sa remarcam cd modul in discutie este intrebuintat frecvent in pozitie independenta,
exprimand variate semnificatii modale ale irealitatii: a) nesiguranta: ,,Sa faca oare el asa cum
promite?”’; b) probabilitatea: ,,Sa tot fie un an de cand s-a intamplat...”; ¢) presupunerea, ipoteza:
,»Sa fi avut cativa anisori...”. Si in pozitie dependentd, conjunctivul poate reda unele semnificatii
ale irealitatii, de exemplu, in cadrul frazelor cu subordonate completive, regentate de verbe ca: a
crede, a socoti, a considera s.a.: ,,Deci — dara ce socofi tu ca trebuie sa fac” [M. Sadoveanu,
Hanu Ancurei, p. 15]?; ,.(....) nu cred sa fi fost farmece de-a hangitei, macar ca ea auzea”
(M. Sadoveanu, Hanu Ancurei, p. 27). In ultimul exemplu, semantica unei actiuni incerte este
mai pronuntata gratie formei perfective sa fi fost.

In spaniold, conjunctivul este modul intrebuintat pentru a exprima o dorinta [181], o
asertiune sau o actiune ireald [Ridruejo, 1999, apud 185], [Gili Gaya, 1994, apud 185], probabilitatea,
virtualitatea [Sastre, 1999, apud 185], [RAE, 2009, apud 185] sau aspectul contrafactiv [Pérez,
1999, apud 185], [192], Alarcos Llorach [apud 185] etc. Este concludent urmatorul exemplu:
,Parecia que no pudiese soportar la vision de las lagrimas y que también fuese a romper en
llanto” (L. Tolstoy, Guerra y paz, p. 18). In exemplul citat, imbinarea no pudiese soportar (rom.
,u putea suporta”) are sensul: ,,parea ca nu era in stare”, iar verbul perceptiv parecia (rom.
,parea”) cere dupa el, in mod obligatoriu, un verb la conjunctiv: no pudiese. Daca comparam
frazele ,,Unicamente rezo a Dios y espero que me escuche - dijo timidamente Maria después de
un instante de silencio” (L. Tolstoy, Guerra y paz, p. 62); ,,Nu fac altceva decat sa ma rog mereu
lui Dumnezeu si nadajduiesc ca ma va asculta, André, zise ea cu sfiala, dupa o clipa de tacere”
(L. Tolstoi, Razboi si pace, p. 75) si ,,5I TOIBKO MOJIOCH OOTY M HAOCHCh, YTO OH YCAbIULUM
MeHs, André, — cka3ana oHa poOko nocie MUHYThl Momyanus...” (JI. Tosnctoi, Bouna u mup,
p. 98), observdm ca doar in versiunea spaniola verbul esperar ,,a spera” introduce conjunctivul
me escuche. Acelasi lucru se inregistreaza si cu referire la exemplele: ,,(...) el regimiento tenia el

aspecto de qualcuier regimiento ruso que se preparase para una revista en cualcuier lugar del
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centro de Rusia” (L. Tolstoy, Guerray paz, p. 68); ,,(....) regimentul avea totusi intocmai aceeasi
infatisare pe care-0 are orice regiment rusesc ce S-ar pregati pentru inspectie undeva, in inima
Rusiei” (L. Tolstoi, Razboi si pace, p. 79) si ,,(....) MOJK UMEJI TOYHO TAKOW e BHJI, KAKOW UMEIT
BCSIKUW PYCCKHUU TOJIK, 20MO8UuiUlics K CMOTpY rae-Huoyas B cepenune Poccun™ (JI. Toncroid,
Botuina u mup, p. 103) — doar conjunctivul verbului preparase indica o actiune presupusa, a carei
realizare este posibila.

Dupa cum am mentionat anterior, valorile conjunctivului, descrise pentru spaniold, sunt
valabile si pentru limba italiand, in care acest mod este unul al contingentului si al subiectivitatii,
care exprima dubiul, dorinta, indemnul in pozitie independenta sau speranta, frica si presupunerea in
subordonatd, in functie de semantica verbului regent [183, p. 6]. Sunt concludente, in acest sens,
urmatoarele exemple: ,,(...) perché certe cose quando accadono poi uno dubita che siano
accadute” (A. Moravia, La Ciociara, p. 27) si ,,... chi dice che siano a Roma chi a Napoli” (A.
Moravia, La Ciociara, p. 227). In aceste exemple, verbele sunt intrebuintate la conjunctiv. In
toate exemplele analizate pe ultimele trei pagini se reliefeaza pregnant potentele expresive ale
conjunctivului in limbile italiana si spaniold, in comparatie cu roména sau rusa.

In legitura cu cele relatate, tinem sa relevam si alte verbe si locutiuni verbale din grupul
cogitandi din limbile cercetate: a crede (it. ,,credere”, sp. ,.creer”), a presupune (it. ,suporre”,
sp. ,.,suponer”), a admite (it. ,,ammettere”, sp. ,,admitir”), a fi de parere (it. ,essere del parere”,
sp. ,.,ser de la opinion™) etc. Unul dintre mijloacele de baza in marcarea multiplelor valori modale
este, pe buna dreptate, conjunctivul. Astfel, in enuntul ,,Credo che le sirene esistono”, verbul
esistere, intrebuintat la prezent indicativ, exprima certitudinea cu privire la existenta personajelor
mitice, pe cand in enuntul ,,Credo che le sirene esistano”, conjunctivul aceluiasi verb reda
dubiul. In cel din urma enunt, caracterul ireal al conjunctivului esistano e incompatibil cu
certitudinea exprimata prin forma indicativului esistono, intrucat ar infirma convingerea (nu cred,
am dubii privind existensa miticé). In limba spaniold, observim un fenomen similar: ,No creia
que la Sagrada Familla fuera asi grande” vs ,,No creia que era asi grande” (cum ziceau, cum am
auzit). In primul exemplu, consemniam conjunctivul imperfect (que fuera), iar in cel de-al doilea,
imperfectul indicativ (que era). A se compara si alte doua exemple: ,,Lo que supone que hay unos
335.000 jovenes y adultos en esta situacion” (Diario Cordoba, 07.04.2018) si ,,Lo que supone
que el inquilino tenga que hacer un importante esfuerzo econémico, que no se ve compensado”
(El Mundo, 05.04.2018). In primul enunt este folosit indicativul que hay, iar in cel de-al doilea —
subjonctivul que tenga. Factorul egocentric este insa atestat uneori si in romand, ceea ce
determina intrebuintarea indicativului sau a unui mod opus acestuia: ,,Sper ca lucrul merge bine”

vs ,Sper sa mearga bine lucrul”. Cele relatate scot in relief pozitia de subordonare a
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conjunctivului fata de antecedentul sau sintactic.

In engleza moderni si contemporani, se identifici doua tipuri de conjunctiv: I si Il.
Conjunctivul I inglobeaza forme de prezent (Present Subjunctive I), de imperfect (Past Subjunctive)
si de perfect (Past Perfect Subjunctive). Prezentul conjunctivului I desemneaza o actiune dorita
sau nedoritd, o rugadminte, o urare, o cerere, 0 propunere ancoratd in trecut, prezent sau viitor.
Marcatorii lui sunt: it is/was + adjectiv (vital, desirable, important, essential, imperative, necessary,
impossible, required, demanded, strange, crucial, recommended etc., care exprima necesitatea,
importanta sau ceva ce urmeaza a fi realizat) + that; it is/'was a good/bad idea + that; verbele
insist, suggest, recommend, order, command, ask, demand, propose, request, advise, urge + that
+ verbul la infinitiv fara ,,to”; numele request, demand etc. + that; propozitiile exclamative, care
exprimd o urare sau o nadejde si care pot, deseori, sa fie chiar locutiuni: ,,The girl, who was not
quite so susceptible, had run up-stairs meanwhile; and now returned with a request that Mr.
Bumble would follow her immediately: which he did” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 195). Forma
de imperfect a conjunctivului (Past Subjunctive) desemneaza o actiune ireald, adicd una care
vine in dezacord cu realitatea si are drept marcatori (1) if + Past Simple a verbelor sau were a
verbului to be + infinitiv fara ,,to” sau (2) | wish cu referire la prezent: ,,I wish they would let me
g0” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 195). Perfectul modului conjunctiv (Past Perfect Subjunctive) este
intrebuintat pentru a exprima irealitatea trecutului. El are drept marcatori: (1) if + Past Perfect,
would have + forma a treia a verbului sau (2) | wish cu referire la trecut: ,,(...) I wish | had been
struck dead in the street” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 184). Prezentul conjunctivului Il are
aceeasi semnificatie ca prezentul conjunctivului I si urmatorii marcatori: (1) should (would,
could, might) + infinitivul verbului fara ,,to” sau (2) it is + adjectiv (vital, desirable, important,
essential, imperative, necessary, impossible, required, demanded, strange, crucial, recommended
etc., care exprima necesitatea, importanta sau ceva ce urmeaza a fi realizat) + would (should,
could, might) + infinitivul verbului fara ,,to”: ,,Well, it is strange that I who gave birth to her, and
was a woman then, should be alive and merry now, and she lying there: so cold and stiff” (Ch.
Dikens, Oliver Twist, p. 69). Perfectivul conjunctivului II se formeaza in felul urmator: should
(would, could, might) + infinitivul perfect (have + forma a treia a verbului sau verbul cu
terminatia -ed). El are aceeasi semnificatie ca si forma de perfect a conjunctivului. Marcatorii lui
sunt: (1) it is/'was + adjectiv (vital, desirable, important, essential, imperative, necessary, impossible,
required, demanded, strange, crucial, recommended etc., care exprimad necesitatea, importanta
sau ceva ce urmeaza a fi realizat) + that; (2) it is/was a good/bad idea + that; it is a pity + that;
(3) verbele insist, suggest, recommend, order, command, ask, demand, propose, request, advise,

urge + that: It is doubtful that he would have cheated during the exam”.

43



In limba germana, sunt distinse mai multe feluri si forme de conjunctiv. Astfel, Prisens
Konjunktiv poate exprima, in discursul direct, o recomandare (,,Man analysiere der Text!”), 0
urare (,,ES lebe der Frieden!”), o porunca (,,Papa komme sofort in die Fabrik™!), iar, in cel
indirect, o atitudine neutrd, impartiald fatd de comunicare, desemnand, 1nsa, simultaneitatea
actiunilor din discursul direct si cel indirect: ,,Mama sagt, daB sie krank sei”. Perfekt Konjunktiv
| se foloseste pentru a exprima anterioritatea actiunilor in cele doua tipuri de discurs nominalizate:
,Mama sagt, dal} sic krank gewesen sei”. Futur I Konjunktiv se utilizeaza in redarea posterioritatii
actiunilor cu pricina: ,,Mama sagt, daf3 sie in die Bibliothek gehen werde”. Konjunktiv Il din
limba germana este diferit de indicativ din perspectiva semantica: daca indicativul imperfect are
sens de trecut in aceasta limba (er war ,.el era/a fost/fu”), atunci Préateritum Konjunktiv (care este
inca numit Imperfekt Konjunktiv) se refera la prezent sau chiar la viitor, el corespunzand, de regula,
conditionalului-optativ din limba romana (er wdre es ,el ar fi”). Forma de Plusquamperfekt
Konjunktiv corespunde conditionalului-optativ perfect din limba romana (er hdtte gezeichnet ,.el
ar fi desenat”). Prin urmare, Konjunktiv Il serveste, de cele mai dese ori, la exprimarea unei
posibilitdti sau probabilitati, a unei afirmatii retinute, a unei rugaminti politicoase si a unei
dorinte nerealizabile sau a carei realizare este nesigura.

Referindu-se la utilizarea preponderenta a unor moduri verbale, cercetatoarea italiana
M.L. Altieri Biagi conchide: ,,Chiar daca se poseda un nivel bun de competenta a conjunctivului,
alegerea acestuia ramane la discretia voastra. Conteaza optiunea de a alege in functie de situatia
comunicativa” [169, p. 770]. Cele expuse evidentiaza un alt fenomen de ordin pragmatic in
comunicare — fenomenul alegerii, in procesul psihic, al actului de vorbire: individul emitator al
mesajului in calitate de protagonist al situatiei detine libertatea de a alege o optiune potrivit
propriei vointe, care, la randul sau, determina urmatorul frame, dupa Ch. Fillmore, adica cadru
situativ®. Termen de sorginte cognitivd, acesta reprezintd ,,configuratii de microlumi” [11, p. 72],
prezentind evenimente sau secvente din experienta indivizilor. In legituri cu notiunile
mentionate, se impune modalitatea alegerii din sfera deontica volitiva in calitate de factor
definitoriu in organizarea lexico-sintactica a enuntului in corelatia limba — vorbire — gandire.

Atat in studiile de limba italiana, spaniola, cat si in cele de limba engleza, germana si
rusd, sunt examinate valorile de baza ale conjunctivului, capacitatea acestuia de a dezvalui un sir
impunator de semnificatii modale. Tinand cont de caracterul subiectiv pronuntat al acestuia si de
multiplele distributii, conditionate de un spectru larg de valori de ordin pragmatic, conjunctivul
din limbajele normative atesta, totusi, diverse devieri de la normele semantico-gramaticale,

frecvente in limbajul colocvial. Fenomenul radmane valabil atdt in cadrul Marii Britanii,

®Cercetatoarea E. Foghel defineste frame-ul drept cadru sintagmatic (p. 39) sau relational (p. 48).
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Germaniei, cat si in cadrul Peninsulei Iberice, dar, mai cu seama, pentru vorbitorii americani,
latino-americani, austrieci, care prefera inlocuirea conjunctivului prezent printr-un indicativ, in
timp ce forma asa-zisului conjunctiv viitor se foloseste extrem de rar, de reguld, doar pentru
comunicarea formala (vezi lucrarile lui J.L. Ramirez, I. Péter, N. Fukushima etc.). Cercetatorul
B. Severgni explica aceasta situatie in felul urmator: ,,Criza conjunctivului este cauzata de
excesul de certitudine si nu de lene. Ea coincide cu apusul verbelor gdndesc (ca), cred (ca),
consider (cd) etc. In ziua de azi, putini gandesc sau considera, in schimb, toti stiu si comunica.
Lipsa dubiului constituie o caracteristica a noii societati [...]” [180]. Credem ca aceastd opinie ar
putea fi interpretata prin teoria efortului minim, in conformitate cu postulatul ,,de la general la
particular si de la particular la general”. Parerea lingvistului italian vine sa scoata in evidenta
starea de criza a societatii moderne, ca rod al globalizarii iIn masa. Pe de o parte, provoaca
ingrijorare consumerismul ca parte inerenta a sociumului modern, iar, pe de alta parte, uzul
excesiv al tehnologiilor moderne a cauzat materialismul exagerat al consumatorilor ignoranti
(victoria ,trupului”, a ,,cenusii”, asupra spiritului). In asemenea circumstante, constatam cu
stupoare ca, in plan glotic, judecata modala, exteriorizata prin verbele cogitandi, incepe sa-si
piarda, treptat, mijloacele de exprimare din perspectiva raportului limba — gandire — individ.
Cele expuse permit, potrivit conceptiei cercetatorului A. Bajanov [apud 168, pp. 31-32], sa fie
relevat ,.creierul social” drept consecinta a evolutiei si a interactiunii sociale a omului.

Prezumtivul, un mod eminamente al irealitatii, ,,cuprinde formele flexionare verbale al
caror continut modal fundamental constad in actiunea ca proces, considerata realizabild, posibila,
care — spre deosebire de conjunctivul prezent si, mutatis mutandis, la fel cu conditional-optativul
prezent si perfect — apare si ca presupusa, nesigura, indoielnica, marca pentru acest continut fiind
constituitd de ,,structurd” si de ,,context” [36, p. 558]. Avand in vedere cele relatate In prezentul
compartiment, aderam la opinia expusa de catre autorit Gramaticii uzuale a limbii romane
sub semnul unei nesigurante accentuate”. Acest mod, in opinia autorilor gramaticii mentionate,
,subliniaza caracterul ipotetic al realizdrii actiunii” [19, p. 153]. Prezintd interes afirmatia
lingvistei R. Zafiu, care considerd ca prezumtivul este o marcd a inferentei care ,indica
formularea de catre locutor a unor supozitii (si, implicit, un grad de incertitudine)”, ceea ce face
sa constituie ,,principalul mijloc evidential gramaticalizat din limba romana” [70].

In pozitie dependents, prezumtivul reda semnificatii similare: ,,S-a intors asadar Mihu
logofatul la Liov si n-a primit nici o stire cum ca o fi pierit harmasarii” (M. Sadoveanu, Fratii
Jderi, p. 74). Tinem sa atragem atentia ca in limba rusa nu se atesta prezumtivul, iar valorile

acestuia se exteriorizeaza, mai cu seamd, prin mijloace lexicale: ,,Ecnu yuectb, uTo JNEeTOM
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BOCXO/JI U 3aKaT CIBHHYTHI K CEBEpY, TO 3TO, HasepHoe, Tak u Obu10” (M. Jluxaues, Bocnomunanus,
p. 20). In enuntul citat, cuvantul incident nasepnoe are sensul de presupunere — ,,0 fi fost asa”.
Lucru similar in exemplul: ,,/[onotcro 6bims, 04eHb SHEPrUYECKUA TOCTIONMH, — cKa3ai [ puHeBHy,
korna Jlesun Boimen” (JI. Toncroit, Anna Kapenuna, p. 16).

In limbile englezi, germand, spaniola si italiani, in care nu se inregistreaza prezumtivul,
valorile acestuia sunt exprimate prin mijloace lexicale sau prin conditional-optativul prezent sau
perfect cu sens prezumtiv sau conjunctiv (prezent sau trecut): ,,For a long time after it was
ushered into this world of sorrow and trouble, by the parish surgeon, it remained a matter of
considerable doubt whether the child would survive to bear any name at all; in which case it is
somewhat more than probable that these memoirs would never have appeared; or, if they had,
that, being comprised within a couple of pages, they would have possessed (rom. ,ar fi
posedat”/,,o fi posedat”) the inestimable merit of being the most concise (...)” (Ch. Dikens,
Oliver Twist, p. 2); ,,Alles das Gute, was ich von allen denen, die das Gliick haben Sie zu
kennen, erfahren hatte, mochte wohl (rom. ,probabil”) Veranlassung sein, da3 meine erste
Bekanntschaft mit IThnen auch den Grund zu einer Leidenschaft legte, die keine Zeit und keine
Abwesenheit hat ausloschen, sondern vielmehr nach einer ndheren Kenntnif} Thres fiirtrefflichen
Charakters zum Nachtheil meiner Ruhe nur zu sehr zugenommen hat” (L. Assing, Grdfin Elisa
von Ahlefeldt, p. 8); ,,Poco empeco hubiera sido (rom. ,,ar fi fost”) el poseerla, aun a trueque de
las mayores locuras; pero ;después de las locuras y de la posesion...” (J. E. Rivera, La vordgine,
p. 21); it. ,,Credo ci sarebbero riusciti”, ma l'avvento di Giovanni XXII tolse loro ogni speranza”
(U. Eco, Il nome della rosa, p. 6).

In final, mentionam c&, din perspectiva filosofica, conceptul de irealitate si, implicit, cel
de modalitate a irealitatii ar trebui cercetat in legatura cu alte probleme adiacente de filosofie si
logica. In diverse lucrari lexicografice, inclusiv filosofice, sunt definite corelativ conceptele real
vs ireal, realitate vs irealitate. Din punct de vedere glotic, modalitatea trebuie analizata prin
prisma modurilor irealitatii in diferite limbi, si anume a conjunctivului, a conditional-optativului
sau a potential-optativului, iar pentru romana — si a prezumtivului.

Conjunctivul ca unul dintre exponentii expresivi antrenati in marcarea multiplelor valori
modale este modul, ale carui potente pragmatice sunt mai evidente in limbile italiana si spaniola
decat in limbile romana si rusi. In functie de verbele regente (de exemplu, cele din grupul
cogitandi) si de contextul sintactic, subiectul vorbitor opteaza pentru una dintre formele modale

care poate determina planul continutului de idei al celor comunicate.

1.7. Concluzii la Capitolul 1

Cele relatate 1n prezentul capitol ne face sa ajungem la urmatoarele concluzii:
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1. in studiile de specialitate, la diferite niveluri ale limbii, sunt examinate diverse tipuri de
campuri, indeosebi cele semantice/lexicale si cele functional-semantice, care comporta urmatoarele
trasaturi comune:

- in componenta campului sunt delimitati constituenti de nucleu, de centru si de periferie;
functiile campului se distribuie intre ei, astfel incat o parte din functii revine nucleului, centrului,
cealalta parte — periferiei;

- nucleul si centrul cuprind componenta semantica dominanta, iar periferia se disociaza in
multiple zone;

- constituentii de nucleu si de centru sunt specializati pentru exercitarea functiilor
campului, au o utilizare sistematica, o ocurentd mai inalta si sunt obligatorii in structura data;

- linia de delimitare a centrului si a periferiei este incerta, stearsa;

- constituentii pot apartine, in acelasi timp, centrului si periferiei a doua campuri diferite.

2. Categoria modalitatii este studiata din diverse perspective, in functie de obiectivele
propuse sau de conceptia promovata. Cu referire la notiunea in discutie, sunt scoase in evidenta
multiple probleme, si anume definirea conceptelor de mod si modalitate, raportul dintre acestea,
clasificarea modurilor si a modalitatilor, modalitatea logica in raport cu cea glotica, mijloacele de
redare a modalitatii obiective si a celei subiective, modalitatea din perspectiva pragmatica,
psiholingvisticd, cognitivd, modalitatea in text si discurs. Materialul pus la dispozitie reliefeaza
modalitatea glotica in calitate de categorie functional-semantica cu repere importante in plan
psiholingvistic, logico-conceptual, pragmatic, cognitiv etc.

3. In dictionarele filosofice, modalitatea este definiti ca ,,modul sau mijloacele prin
intermediul carora ceva existd sau se Intampld (modalitatea ontologicd), sau se judeca
(modalitatea gnoseologicd sau logica)”. Definitiile de sorginte logicd sunt fundamentate pe
functia predicativa, facandu-se abstractie de actele vorbirii in comunicare, ceea ce nu permite
asigurarea unui model de analiza semantico-pragmatic si structural bine conturat. O alta abordare
ofera semantica lexicald a lui A.-J. Greimas, care, din perspectivd semiologicd, defineste
modalitatea drept ,,modificarea predicatului de cétre subiect” in cadrul actului de vorbire.

4. In studiile recente se vehiculeaza ideea conform careia majoritatea unitatilor lexicale
sunt impregnate de incarcatura emotiva (V. Sahovski). Ca urmare, modalitatea irealitatii, adica
modurile verbale circumscrise irealului, reliefeaza functia empatica a mesajelor emise in cadrul
raportului comunicativ dintre indivizi. Functia in cauzd este de sorginte psihofiziologica,
verbalizarea reflecta doar exteriorizarea glotica a fenomenului. La acest nivel glotic, trebuie luate
in considerare conectivele ca si cum, de parca + verb cu aspect perfectiv, imperfectiv sau
contrafactiv la condisional-optativ (potenrial), come se, como si, as, as if, als, als ob, als wenn,

wie wenn, Kak Ovl.
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5. O atentie sporita se acorda opozitiei real/ireal, analizatd minutios in studiile din arealul
romanesc de catre C. Francu, P. Gherasim, M. Borchin s.a., dar si corelatiilor optativ —
deziderativ — conativ si potensial — conativ, analizandu-se valorile acestora, raportate la sferele
conativitatil sau potentialitatii in cadrul campurilor functional-semantice ale modalitatilor
respective. Examinarea pluriaspectuala a conceptelor in discutie solicita relevarea unor notiuni
din sfera axiologica, de exemplu notiunile de evaluare si apreciere. Se promoveaza ideea ca
procesul comunicarii este axat pe locutor si pe raportul continutului unui enunt fata de realitate,
iar actul comunicativ se realizeaza prin predicativitate i modalitate, concepute drept elemente de
baza ale enuntului.

6. In gramaticile limbii romane se accentueazi ci intrebuintarea modald a formelor
temporale este determinatd de contextul sintactic sau lexical, iar modalitatea se manifesta prin
intermediul modalizatorilor. Autorii gramaticilor din Italia, Spania, Marea Britanie sau Germania
neagd valoarea absolutd a timpurilor verbale, aceasta fiind dobanditd in functie de context,
relevand caracterul nonarbitrar al categoriei timpului.

7. Categoriile de modalitate si temporalitate sunt interdependente, in corelatie cu modul si
timpul verbal si pot fi examinate atat in plan lingvistic, cat si in plan filosofic. In plan lingvistic,
timpul reprezinta o categorie gramaticald universala, care indicd desfasurarea unui proces
(actiune, stare, eveniment) in raport cu actul enuntarii si care se manifesta prin existenta unor
ansambluri de forme verbale, si dispune de mijloace de exprimare atat la nivel gramatical, cat si
lexical. Acestea sunt incluse intr-un camp functional-semantic, manifestandu-se in categoriile de
temporalitate, taxis, aspectualitate, localizare si succesiune temporala.

8. Se inregistreaza dificultati in delimitarea categoriilor conceptuale de cele logice si de
cele semantice, ceea ce implica doua abordari ale acestora. Fiind universale, ambele tipuri de
categorii sunt relevate in limbi de diferite tipuri, In care se atestd categoria existentei, a starii, a
actiunii, a subiectului, a obiectului, a calitdtii, a cantitatii etc. Ele pot fi exprimate prin variate
mijloace derivative, lexicale, gramaticale, sintactice. In comun, le mai caracterizeazi varietatea
structurala, complexitatea si un anumit nivel de abstractizare.

9. Constructe mentale prin excelenta, conceptele fac trimitere la reprezentari psihomentale
fundamentate pe un substrat de tip neurofiziologic.

10. Cu referire la opozitia modalitate obiectiva/subiectiva, distingem modalitatea
obiectiva, cand subiectul depinde de realiile ontice, si cea subiectiva, care, de regula, indicad o
schimbare a celor petrecute in baza propriei vointe. In procesul de comunicare ar trebui sa se tina
cont de procesele fiziologice, apte a determina interactiunea unei persoane X cu o altd persoana

Y ,.prin sine si de la sine”. Vorbim aici despre modalitatea intersubiectiva.
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2. MODALITATEA IREALITATII DIN PERSPECTIVA TIPOLOGICA
SI EXPRIMAREA EI IN LIMBI DIFERITE CA STRUCTURA
(ROMANA, ENGLEZA, GERMANA, SPANIOLA, ITALIANA S| RUSA)

2.1. Modalitatile alethica, deontica, optativ-deziderativa, apreciativa si epistemica
In subcapitolul de fati vom analiza semnificatiile modalitatilor alethica, deontica, optativ-
deziderativa, apreciativa si epistemica, despre care s-a scris in studiile de specialitate (vezi [41],

[21], [23], [81], [114] etc.).

2.1.1. Modalitatea alethica

Campul modalitarii alethice exprima necesitatea sau posibilitatea si inglobeaza semnificatiile
necesar (non-necesar, posibil), imposibil, eventual, ipotetic, iminent, imaginar. Astfel, in
exemplul ,,Sa fii tare cu sufletul!” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 334), conjunctivul prezent
reda necesitatea (este necesar, trebuie sa te intorci) si face parte din urmatoarea structura: verb
copulativ (sa fii) + adjectiv. A se compara cu urmatorul enunt: ,,Cu un misel ca el, cand ne tine la
mana asa de bine, lupta ar fi o copilarie, o nebunie...” (L.L. Caragiale), in care conditionalul
prezent ar fi marcheaza posibilitatea (ar fi (posibil), ar putea fi).

Exemplele date infra, in schimb, desemneaza urmatoarele valori: ipoteza, presupunerea,
eventualitatea: ,,Pe unde-i fi umblat dumneata, mari si tari, precum spui ...” (M. Sadoveanu,
Fragii Jderi, p. 50); ,,SUA banuiesc ca Rusia si China se pregatesc de «razboi in spatiul
cosmicy»” (Timpul, 10.05.2016); ,,Eu cred ca nici nu esti inca vindecat pe deplin, cel putin dupa
infatisare” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 66); ,,At this tremendous sight, Oliver began
to cry very piteously: thinking, not unnaturally, that the board must have determined to kill him
for some useful purpose, or they never would have begun to fatten him up in that way” (Ch.
Dikens, Oliver Twist, p. 42); ,,Ich gestehe, da3 das Dunkel, welches iiber dieser Angelegenheit
liegt, die Veranlassung gewesen ist, dal} ich Ihnen bis jetzt nicht geschrieben habe, ich glaube es
Thnen aber schuldig zu sein, daBl ich Thnen endlich meinen herzlichen Antheil bezeige, und Sie
bitte, von meiner Achtung und treuen Anhénglichkeit tiberzeugt zu sein” (L. Assing, Grdfin
Elisa von Ahlefeldt, p. 21); ,,Y atin mejor cuando corro, como ocurrié en Nyon, pero N0 Creo que
eso vaya a ser posible (P. Coelho, Adulterio, p. 78); ,, E chissa che il nostro cellario, o Salvatore,
che la percorrono al buio con tanta disinvoltura, non sappiano in ogni caso piu cose di quelle che
non dicono” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 198).

In exemplele citate atestam presupunerea marcata de modalizatorii banuiesc cd, cred cd,
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creo que, thinking si glaube, dar si no creo + subjunctivo, succedati de subordonate completive
sau adverbul chissa (,,cine stie”). A se compara cu exemplele din rusa: ,,MHe npuiu B rOJOBY
KOE-KaKHie HOBBIC MBICIIH, KOTOPBIC Mo2iu Obl, noiazaio, NOKasarhes Tebe uHTepecHbIMU...” (M.
bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 16); ,JTonoxenne Crenbl ObLIO MICKOTIMBOE: BO-TIEPBBIX,
WHOCTpaHeI Mo2 0Oudemscs Ha To, uTo CTema mpoBepsieT ero mocje TOro, Kak ObLT MoKa3zaH
KOHTpakT... (= putea fi, ipotetic)” (M. Bymrakos, Macmep u Mapeapuma, p.51). In ultimul
exemplu, verbul modal mous marcheaza eventualitatea, gratie formei sale imperfective. Sa
analizdm urmatorul exemplu: ,,Sunt in stare sa atace trupa, aveti sa vedeti, domnule prefect”
(L. Rebreanu, Rdascoala, cap. 11). Sintagma ,,sunt in stare sa atace” s-a format dupa modelul V1
(locutiunea sunt in stare) + V2 la conjunctiv (sa atace). Acest exemplu, dupa unii lingvisti, poate
fi interpretat cu sensul modal ,,capabil”, derivat din valoarea modala de posibil [209].

M. Petrova delimiteaza posibilitatea alethica mentald, dependentda de abilitatile
intelectuale ale subiectului, de cea fizica, corelatd cu abilitatile fizice ale subiectului [139].
Tinem sd mentiondm cd in literatura de specialitate de peste hotare valorile indicate sunt
circumscrise modalitatii dinamice sau, dupa unii autori, radicale [187, p. 156]. Acest tip de
modalitate (mod al abilitétii) a fost introdus in lingvistica de catre savantul din Marea Britanie
J. Lyons [218] si analizat ulterior de F.R. Palmer [220], [221]. Mai tarziu, in literatura de
specialitate anglo-saxona apare termenul participant internal possibility si participant external
possibility [205], [208, p. 177].

O descriere similara se atesta si in Gramatica (academica a) limbii romdne, vol. | (=
GALR, vol. 1) [41], unde termenul pseudomodalitate dinamica presupune ,.existenta conditiilor
externe care permit o anumita situatie (a putea, a fi in stare, a fi posibil etc.), ca si impunerea
unei situatii din cauze exterioare, obiective (a trebui, a fi necesar, a fi nevoie, a fi nevoit etc.)”
[42, p. 692, vezi si p. 671]. Cu alte cuvinte, posibilitatea dinamica (ontica) cu agent intern poate
fi transmisa prin urmatoarea structura: X (nu) poate realiza Y, (nu) dispune de abilitati fizice,
mentale sau psihoemotive: ,lon stie sa inoate (bine)” vs ,JJon nu stie sd inoate (are frica, din
motive de sdndtate subreda, varsta inaintatd etc.)”. Posibilitatea dinamica (onticd) cu agent extern
poate fi exprimata astfel: X nu poate realiza Y (circumstanse ontice cu semnul —) vs X poate
realiza Y (circumstanse ontice cu semnul +). A se compara: ,,Jon nu poate trece raul — acces
interzis” vs ,,Jon poate trece raul — acces liber”. In literatura rusi de specialitate, in acest sens, se
foloseste termenul de posibilitate ontologica (internd) (ommonocuueckas 6o3moxcnocmo: ,...)
3as1] 3a CYTKH Modcem TpobekaTh 6osee deThipéxcoT kuimomeTpos” [apud 136]). Ea se exprima

prin unitati ca: moorcem, modcHo, cnocoben, 6 cocmosnuu, umeem 6osmoxcnocms. Posibilitatea
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ontologica externa este ilustratd prin urmatorul exemplu: ,,(...) oH ObUT yBepeH, uTo y HeE OaHaTbHAS
KaTapakTa, KOTOPYIO MOJMCHO CHAMb M XOTS Obl YaCTHYHO BOCCTAHOBHUTH YTPAueHHOE 3peHHe”
[ididem].

Consideram potrivit pentru cercetarea noastra termenul modalitate dinamica (adica
capacitate/incapacitate intelectuala sau fizica), intrucat operatorii alethici, precum posibil si
necesar reflecta, neaparat, realiile existentei umane si sunt redati glotic prin modalizatori cu
semul a (nu) putea (= a (nu) fi in stare, a (nu) fi capabil etc.). Enunturile care transpun
modalitatea dinamicd externa exprima, de regula, asertiunea celor intamplate, prezentand faptele
descrise dependente de realii: ,,Jlokyment, ®unmunn OununmnoBuy, mHe Haoo” (M. bynrakos,
Cobauve cepoye, p. 61); ,,T0 BBICTYIUICHHE, BEPOATHO, ObLIO EMY HYHCHO KaK JTOTIOTHUTEIbHBIN
npupabotok...” (J1. Jluxaue, Meiciu o scusnu. Bocnomunanus, p. 17). In exemplele citate, cu
sens de necesar, conditionat de factori externi, este folosit predicativul modal nado (rom.
,Lirebuie”) si echivalentul sau perfectiv 6110 Hyosrcno (rom. ,trebuia”, ,.era nevoie (necesitate)”)
in redarea modalitatii de enunt ilocutionar. Cu referire la cele relatate, mentionam ca starea
fiziologica, de asemenea, exteriorizeazd dependenta de factori externi: ,,.«Hado Bce-Taku
coepacusams ceds», - moayman on” (M. byarakos, Cobauve cepoye, p. 61). Necesitatea de a-si
controla emotiile este cauzatd de impedimente de ordin psihoemotiv. Cele enuntate sunt
exprimate prin predicativul naoo in cadrul modalitatii de enunt ilocutionar.

Exemplele analizate infra, in schimb, invoca termenii alethici posibil si necesar, care, la 0
analizi mai detaliatd, se presupun reciproc: ,,in spate statul nostru, in fata statul dusman, si la
mijloc noi, cei osdnditi sa murim ca sa asiguram huzureala catorva talhari care au pus la cale
macelul milioanelor de robi inconstienti” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 24). Conjunctivul
din completiva de scop ca sa asiguram huzureala indica, de fapt, atat nevoia (este necesar de a
se conforma circumstantelor create), cat si o anumita abilitate (a fi capabil de a realiza niste
finalitati scontate), ceea ce subintelege o scindare modala de la cea ontica la cea dinamicad,
termen adoptat pe deplin tindnd cont de valoarea semantica diferita (a fi capabil = abilitate).
Astfel, semnificatia ,,a putea, a fi capabil” este relevata in urmatorul exemplu: ,,B pykax ne moey
nepxath cebs” (M. bynrakos, Cobauve cepoye, p.63). Linia vagd de demarcare dintre
modalitatile alethica (necesar, posibil) si dinamica se datoreaza polisemantismului verbului a
putea cu sens alethic de ,,posibil” (e posibil sa; cu sens de posibilitate = a fi capabil = a avea
abilitate), dar si caracterului descriptiv al valorilor mentionate.

in lingvistica italiana, modalitatea in discutie este analizata in termenii clasici de sorginte
logica, aplicand conceptele de posibil, real si necesar ale enunturilor [230]. Deseori, semul
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posibil/contingent este conditionat de circumstante necunoscute sau de cuantificatori existentiali:
»Quando ero giovane (...) spesso mi divertivo a leggere nel giornale la cronaca di Roma, dove
sono raccontate tutte le disgrazie che possono capitare alla gente (...)” (A. Moravia, Racconti
romani, p. 56). Semnificatiile de capacitate, abilitate, exprimate prin verbele potere ,,a putea”,
sapere ,,a sti” sau echivalentele de tipul essere in grado ,.a fi capabil”, sunt circumscrise, in
gramatica italiana, modalitatii dinamice sau disposizionale. Iata un exemplu elocvent: ,(...)
Senti, ¢ tardi e i0 non ne posso piu, decidiamoci” (A. Moravia, Racconti romani, p. 41).
Observam aici imposibilitatea conditionata de factori de ordin fizic, si nu de vointa proprie.
Semnificatia sapere ,a sti”/,,a fi capabil”/,,a avea abilitatea de a face ceva” releva, in variate
contexte, abilitati care presupun o insusire indispensabila: i pipistrelli sanno orientarsi al buio
[230]. Consemnam, in enuntul mentionat, abilitatea fundamentald de a pune in act o actiune,

ceea ce face referinta la modalitatea dinamica, adica la conditiile real-obiective.

2.1.2. Modalitatea deontica
Acest tip de modalitate ,,indica gradul de obligativitate sau de permisivitate a situatiilor
descrise intr-0 propozitie, in raport cu un corp de norme preexistente; valorile sale principale
sunt obligatoriu si permis” [42, p. 695], dar si facultativ, interzis, recomandabil/ nerecomandabil
s.a. In cadrul modalitatii deontice, unii cercetitori disting modalitatea deontica propriu-zisi (in
propozitii de tipul ,,Trebuie sa plecati!”, ,,Sunteti liberi sa plecati”) si cea volitiva (numita si
deziderativa), care indica gradul subiectiv de necesitate sau acceptabilitate a unei actiuni: ,,\Vreau
sa plecati!”, ,Puteti si plecati, din punctul meu de vedere!” [42, p. 688]. In alte studii,
modalitatea deontica si cea deziderativd (sau optativ-deziderativa) sunt delimitate [114], [57],
[58]. Sunt concludente exemplele in care remarcam urmatoarele valori deontice:
- obligativitate, constrdngere, cerinta: ,Jura pe fratia noastrd cd ai sd pastrezi taina,
poronci el” (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 38); ,,Doamne, apdra-ne si nu ne parasi!...”
(I.L. Caragiale, O scrisoare pierduta, p.40); ,,Ce vrei? Du-te! Lasa-ma-n pace!”
(I.L. Caragiale, op. cit., p. 100); ,,(...) and let me tell you, Mr. Bumble, that three or four
inches over one's calculation makes a great hole in one's profits; especially when one has
a family to provide for, sir” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 50); ,.Seien Sie iiberzeugt, da3
Bertha und ich, daB wir beide fiir Sie immer recht wahrhaft freundschaftliche
Gesinnungen gehabt haben (...)” (L. Assing, Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 24); ,,Sin afan
de que mis lineas se conviertan en una larga carta de felicitacion, déjame contarte por qué
estoy aqui, escribiéndote” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 19); ,,Ho capito di chi sono
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figlio io, sta' zitta, lasciami andare avanti” (U. Eco, Il Pendolo di Foucault, p. 117);

- permisiune/acord, recomandare, ordin: ,,Sa vie acu, numaidecat: mergi, adu-l iute”

(I.L. Caragiale, O scrisoare pierduta, p. 100); ,,.Din doua una, dati-mi voie: ori sd se

revizuiascd, primesc! Dar sa nu se schimbe nimica; ori sa nu se revizuiascd, primesc! dar

atunci sa se schimbe pe ici pe colo, si anume in punctele... esentiale...” (M. Caragiale, O

scrisoare pierdutd, p. 70); ,,Compose yourself, Bumble, and answer me distinctly” (Ch.

Dikens, Oliver Twist, p. 35); ,,Die Mutter hdtte wohl eingewilligt, aber der Vater

schiittelte den Kopf” (L. Ganghofer, Lebenslauf eines Optimisten, p. 14517);

,Mensch, sei doch nicht so, gib mir wenigstens deine Kippe” (H. Fallada, Wolf unter

Wolfen, p. 228); ,(...) er (Hauke) lies sich mit dem Einwand abfinden” (T. Storm,

Samtliche Werke, p. 174); ,,(...) nennt mich Eierpinsel (...) sei’s drum (...)” (M. Walser,

Halbzeit, p. 626); ,,(...) no me dejes sin respuesta (...)” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p.

55); ,, Vai, vai, torna a meditare nella tua cella e spera nella misericordia del Signore” (U.

Eco, Il nome della rosa, p. 288); ,, - Jlappe AjeKCaHAPOBHE 00J10%4CU, 20€ NpuKaxcym”

(JI. Toncroit, Anna Kapenuna, p. 5);

- convenienyd, resemnare: ,,Sa fie cum zici tu, Costache...” (G. Calinescu, Enigma Otiliei,

p. 284); ,,We had to resign ourselves to making a loss on the sale” (Oxford Advanced

Learner’s Dictionnary); ,,Wenn der es sich dann iiberlegt hat, tritt der andere zuriick.

(Arthur-Heinz Lehmann, Mensch, sei positiv dagegen!, S. 44); ,.Esto forzo los animos a

resignarse a la hilaridad” (J. E. Rivera, La vordgine, p. 256); ,,.Le ragazze ridevano e io

mi vergognai, e, sebbene dalla rabbia mi sentissi anche di ammazzarlo, mi rassegnai una

volta di pit” (A. Moravia, Racconti romani, p. 152); ,—Ilo3Bouuts? Hy uto e,

noszeéonume, — Te4aabHO coriacuics OomsHOH (...)” (M. BynrakoB, Macmep u

Mapaeapuma, p. 28).

Observam utilizarea, in pozitie independentd, a modurilor imperativ (sd fie, nozeonume)
si conjunctiv (sa (nu) se schimbe, sa nu se revizuiasca, sa fie). Conjunctivul poate reda aceleasi
valori si in pozitie dependentd, in contexte de tipul: ,Iti permit sa pleci” (it. ,,Ti permetto
uscire”); ,,li dau voie sd facd aceasta” (it. ,,Ti permetto di farlo”); ,,Va recomand sa fifi foarte
prudensi” (it. ,,Vi consiglio di essere molto prudenti”); ,,Te oblig/te rog sa pdstrezi taina” (it. ,,Ti
prego di mantenere il segreto ”); ,,I-au somat sa se opreasca” (it. ,,L’hanno costritto a fermarsi”)
etc. Observam ca modului conjunctiv din romana, in pozitie dependenta, 1i corespunde in italiana
infinitivul: sa pleci/uscire, sa facalfarlo, sa fiti foarte prudenti/essere molto prudenti etc. De

regula, atat n italiana, cat si in spaniold, valorile deontice necesita conjunctivul sau indicativul in
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functie de agentul realizarii: sp. ,,Me ruega usted que le diga a donde queremos conducirlo preso
y si le permito lavar sus trapos para morir con ropa limpia; pues bien, ni lo mataremos ni lo
apresamos. Antes, le pido que se encargue de nuestra suerte, porque somos paisanos suyos Yy
venimos solos” (J.E. Rivera, La voragine, p. 188). Citatul reprodus abunda in verbe din sfera
deontica: rogar (,,a ruga”), permetir (,,a permite”), pedir (,,a cere, a ruga”), urmate de indicativ
cu agent direct: ((eu) va permit (sa spalati) vs rugafi-ma sa va spun, (eu) va rog (voi) sa va
asumayi + conjunctiv pentru agenti indirecti. in exemplele din italiani ,,Quanto ai lebbrosi cosa
vuoi chiedere loro?” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 158); ,,(...) gli chiedero solo che non umilii
la nostra umilta (...)” (U. Eco, Il nome ella rosa, p. 229), observam verbul volere (,,a vrea”) +
indicativ (ce vrei sa-i intrebi (pe ei?) vs ,chiedere” + conjunctiv (il voi ruga (eu) sa nu (ne)
umileasca.

Modului conjunctiv din romand, in pozitie dependentd, i corespunde in englezd si
germana infinitivul: ,,He must return home” (Oxford Advanced Learner’s Dictionnary); ,J[...]
also den Menschen die Wahrheit verschleiert, da wir va banque gespielt haben, und daf} das
Fehlschlagen unseres Welteroberungsunternehmens einer nationalen Kathastrophe ersten Ranges
gleichkommen mu/3”” (Th. Mann. Doktor Faustus, p. 230).

In contextele examinate, modul mentionat, asociat cu verbele a obliga, a soma, a
constrange, a permite, a recomanda etc., este folosit in constructii eteroprosopice, cu subiecte
diferite ale verbelor in cauza. In limbile comparate, in asemenea contexte, se foloseste, de regula,
infinitivul: rus. ,,0HM 3acmasunu WX @vilimu’, ,Mbl peKOMeHOyeM BaM Cl1edo8ams HAIIeMy
npuMepy”’, UM paspewuau 3akynums ToBapel’; it. ,li hanno fatti uscire”, ,,vi consiglio di
seguire I’esempio”, ,,li hanno permesso di "acquisire i prodotti”; sp. ,,los hicieron salir”; ,le
recomendamos seguir nuestro ejemplo” etc. In acest context, relevim in limba italiana si
constructia echivalenta supinului romanesc cu valoarea trebuie, adica cu sens de datorie: avere +
prep. da + infinitiv (de exemplu, are de facut = trebuie sa faca, it. ha da fare = deve fare; multe
sunt de facut = trebuie sa facem multe, it. ci sono tante cose da fare = dobbiamo fare tanto etc.).
Pentru limba spaniold, echivalentul, desi valabil, este mai putin intrebuintat, tindnd cont de
semantica vaga a semiauxiliarului haber (= a fi, a se afla, contextual a avea). A se compara
semnificatia urmatoarelor perifraze modale, care exprima obligatia: tener que + infinitiv si haber
de + infinitiv (perifraze intrebuintate in functie de subiect: tiene que leer, ha de leer (= el/ea
trebuie sa citeasca), haber que + infinitiv (perifrazd impersonald: hay que leer) etc. A se
compara, de asemenea, si semnificatia semiauxiliarului a fi (it. essere(ci)): C'e da dire (rom. este
de zis = e necesar cu sens alethic). In acest context, trebuie sa specificim ci in limbile spaniola

si italiand nu se atestd supinul. Acestui mod impersonal ii corespunde, in italiand, infinitivul
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precedat de prepozitia da: da dire (rom. de spus), da fare (rom. de facuf). In spaniold se
intrebuinteaza hay que decir (impersonal), in timp ce in rusa — Hado ckazamu, HyJHCHO cKaA3aMb.

In italiand, pe langa semnificatia deontica traditionald de interdictie, permisivitate sau
obligativitate, se analizeaza, in cadrul aceleiasi modalitati, dar si in enunturi normative, asa-
numita modalita ,,anankastica” (din gr. andnke — necesitate). Cu referire la limba spaniola,
modalitatea respectiva este studiatd mai putin [199]. Aderam la parerea conform careia termenul
necesar capata, in acest context, valoare modald diferita de termenii obligasie sau datorie,
intrucat face trimitere la condiriile necesare pentru realizarea unei finalitati [170]: ,,Per
I’ammissione al concorso ¢ richiesta la laurea (= conditie tehnica)”, ,,Le piante verdi per crescere
devono ricevere acqua e luce (= conditie necesara)” [178, p. 323]. Totusi, tinem sd mentiondm
cd, in acest caz, dependenta de realiile obiectiv-existente, precum si descrierea insusirilor unui
obiect denota o apropiere vadita de sfera modalitatii alethice.

Desi modalitatea anancastica se analizeaza in cadrul celei deontice [170], este de
remarcat subclasa modalitatii alethice de sorginte logica, ce stabileste daca o proprietate este
prezenta in mod necesar, posibil sau contingent, ceea ce apropie categoria anancasticd de
termenul alethic necesar (= conditie necesara). O descriere similard intdlnim in studiile cu
referire la limba rusa: ,,YTo0sI pa3xedb KocTep (= 11e7b), MHE (= CYOBEKT LENN) HYHCHbI CTTUUKH
(= motpebHOCTB, «npaxmuueckas» neobxooumocms, care este apropiata, in acest caz, de
necesitatea ontica) [118], [136]. A se compara: ,,Alimentele trebuic pastrate in frigider!” (=
conditie pentru a nu admite alterarea, cauzata de o reactie biologica fireasca) vs ,,Trebuie sa
arunci produsele alterate!” (= deontic). Spre deosebire de limba romana, in care semiauxiliarul a
trebui cu sens de necesitate (dar si de obligatie) se asociaza, preponderent, cu modul conjunctiv:
trebuie sa citim (cartea), trebuie sa spalam (vesela) etc., in celelalte limbi analizate, in
componenta sintagmelor predicative cu aceasta semnificatie este intrebuintat infinitivul. A se
compara: el trebuie s lucreze, sp. debe trabajar/tiene que trabajar/hay que trabajar’, it. deve
lavorare, engl. he must work, germ. er muss arbeiten, rus. on odoncen pabomamv/ HyscHo
pabomamu (= este necesar).

Modului conjunctiv din romand, in pozitie dependenta, ii corespunde in engleza si
germana infinitivul: ,,He must return home” (Oxford Advanced Learner’s Dictionnary); ,,[...]
also den Menschen die Wahrheit verschleiert, daB wir va banque gespielt haben, und daf} das
Fehlschlagen unseres Welteroberungsunternehmens einer nationalen Kathastrophe ersten Ranges

gleichkommen mu/3”” (Th. Mann. Doktor Faustus, p. 230).

"In limba spaniold, pe 1angd imbindri predicative cu verbul modal deber (debe trabajar) sau semiauxiliarul tener
(tiene que trabajar = trebuie sa lucreze), sunt utilizate sintagme impersonale de tipul hay que trabajar.
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in lumina celor expuse, vedem cad modalitatea deonticd este adresatd alocutorului,
exprimd modul in care locutorul (emitatorul) i impune alocutorului pozitia si vointa lui:
permisiunea, interdictia, sugestia, avertismentul etc. De aceea, in literatura de specialitate mai
este cunoscutd sub numele de modalitate alocutiva. Din perspectivda comunicativa, in componenta
enunturilor asertive, imperative, hortative, interogative s.a., clasificate dupa scopul comunicarii,
distingem modalitatea ilocutiva sau intersubiectiva (asertiva, hortativd, interogativa etc.), redata
prin modurile personale, prin cuvinte interogative, intonatie si variate constructii sintactice.
Savantii T. Bulaghina si A. Smelev (1992) divizeaza modalitatea deontica in primara
(,,mepcoHoIeHTpHUYECKas (gereno)”), a carei sursa este o persoand concretd, si sociocentricd
(,,conmorieHTprueckast (nonosceno)”), intemeiata pe norme sociale [apud 139, p. 43]. Pe de alta
parte, exemplele citate infra ilustreaza cele prescrise de normele sociale, exprimate prin verbul a
avea cu sens de posesie, subiectul vorbitor fiind cel ce se afla in posesia drepturilor favorabile
acestuia — a avea dreptul (it. ,,avere diritto”, sp. ,tener derecho”). In limba rusi atestim imbinari
de tipul umero npaso: , 51 wuck, moxer, umero npaso npenbssuth’ (M. byarakos, Cobauve
cepoye, p. 59); ,,910 51 umero npaso, ue npasaa auw” (JI. Toncroi, Anna Kapenuna, p. 407]. La fel
ca in cazul modalitatii alethice, literatura de specialitate din Rusia distinge notiunile de
posibilitate deontica (,,ieoHTHYECKash BO3MOXHOCTB) si necesitate deonticd (,,icoHTHYECKAS

Heobxoaumocts”’) [136].

2.1.3. Modalitatea optativ-deziderativi

Campul modalitatii deziderative indica ,,gradul subiectiv de necesitate sau acceptabilitate
a unei actiuni” [42, p. 695] si exprima dorinta, intentia, urarea, imboldul, indemnul, rugdmintea,
somarea si alte semnificatii apropiate celor mentionate. Din perspectivd comunicativ-pragmatica,
cercetatoarea El. Kordi evidentiaza variate valori, axate pe raporturile optativ vs deziderativ,
optativ vs hortativ, optativ vs directiv, actualizate in functie de componenta intentionala si de
vointa locutorului [114, p. 171]. Este semnificativa demarcarea, in componenta modalitatii
deziderative, a conceptelor de optativitate si hortativitate. Primul concept reda valoarea modala
de dorinta a unei persoane de a infiptui ea insasi actiunea sau a fi intr-o anumitd stare
(,;Anarhistul nostru vrea o internationala...” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 25)), pe cand al
doilea exprima sensul modal de dorintd a unei persoane de a impune o altd persoana sa realizeze
actiunea (,,(...) sa-ti bati si sa-ti scuturi perinele si laicerele de zestre, caci, in caslegile ce vin, am
de gdnd sa te marit” (M. Sadoveanu, Hanu Ancugei. Baltagul, p. 48)). In enunturile ce urmeaza,

verbele la imperativ sau conditional-optativ denota, de fapt, frica (legatda de o situatie
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tulburatoare) sau starea de somnolenta: ,,- Da-i drumul! striga pretorul speriat. La o parte!.. Ce
faci?” (L. Rebreanu, Pdadurea spanzurafilor, p. 5)°. In enuntul ,Mue 6w1, mymaro, neus oOa
npuxpeimoscs” (M. Botenko, Pacckaset, p. 81), sintagma zeus oa npuxpwimoscs comporta sensul
echivalent cu ce-as mai dori (sa ma culc si sa ma acopar). Un exemplu similar: ,,- Mue 6b1, —
TOBOPHUT, — neped cMepmbvio Ha JIOHO TPHUPOJBI noexams, NOCMOmpems, KaKoe 3TO OHO”
(M. 3omenko, Pacckaszel, p. 316). Conditional-optativul din acest enunt desemneaza o dorinta cu
o puternica tentd emotiva. Ambele exemple echivaleaza cu as vrea, deoarece vorbitorul aspird
spre realizarea unor actiuni dorite ca in exemplele care urmeaza: ,,(...) HO MHE, MOXET, OXOMA €TO
nepecnpocums, nocogemosamocs” (M. 3omenko, Pacckaswi, p.9); ,,9%, npodeccop, eciu 6 6bvi
OMKpbLIU CTI0C00, YTOOBI M BOJIOCKI oModaxuBath” (M. Bynrakos, Cobauve cepoye, p. 9)!

In exemplele de mai sus, semnificatia dorintei este exprimati printr-un conditional-
optativ, intrucat realizarea acesteia depinde de factori externi (capacitatea sau vointa profesorului).

Exemplul ,,De ce nu mi-ai spus din vreme ce aveai de spus?” (M. Sadoveanu, Fratii
Jderi, p. 232) are sensul de ,,De ce nu mi-ai Spus ce intentionai, doreai si-mi spui”? In enuntul
,O scrisoare, da, domnule Nae... Nu mai mergem pe la o tuica?” (I.L. Caragiale, O scrisoare
pierduta, p. 113), propunerea protagonistului denota intentia implicitd de a realiza o actiune.
Sintagma cdnd socotesti din exemplul ,— Si cdnd socotesti sa te infatisezi la Voda?” (M.
Sadoveanu, Hanu Ancuei, p. 9) are sensul de cdnd intentionezi, pe care il gasim si in unitatea
are de gand din fraza ,,0 intreba dincotro vine si, mai ales, unde are de gdnd sa poposeasca” (M.
Sadoveanu, Hanu Ancurei, p. 54). Intentia este redata si in urmatorul exemplu: ,,E Agli¢? Lui
cerca di farci credere che e il conte di San Germano” (U. Eco, Il pendolo di Foucault, p. 122). in
fraza ,,- Tlo kakoMy jeiny Bbl HPHUIIIA KO MHE, TOBOPHTE KaK MOXHO CKOpee, s ceuuac udy
o6edams” (M. bynrakos, Cobauve cepoye, p. 15), este exteriorizatd o intentie implicita (vreau
sa plec cdat mai curdnd), exprimata printr-un adverb de timp + un verb la indicativ prezent,
insotit de un infinitiv — s cetivac udy obeoamw. Intentia este determinatd, de asemenea, de
sintagma xax moarcno cxopee in calitate de operator modal. Sa analizam si urmatorul exemplu:
LIBeiap, codaka, MpsMoO KOJICHKOM MOTHAXKUMAET, umobbl 8 0epsix 6e3 3adepacku ovlio” (M.
3omenko, Pacckasui, p.43). In enuntul citat, intentia de a nu permite este redatd printr-0
subordonata de scop, introdusa prin conectorul umo6s: (rom. locutiunea conjunctionala pentru ca
sd...). Intr-un alt exemplu, ,,(...) — MBI noOaem Ha Bac xcanoby B Bbicmme uHcTaHIUK” (M.
Bynrakos, Cobauve cepoye, p. 116), intentia este dezvaluita printr-o locutiune verbala personala

la prezent indicativ. In fraza ,,YecTHO Bam ckaxXy: MHE Obl HE XOTEJIOCh ITUM IOTAaHUTH CBOIO

8~ . . . . .. . P .
Imbinarea evidentiatd exprima o permisiune, iar restul replicii are sensul de ,,nu face” (ceea ce faci).
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aymy. Ho HOCKOJIBKY HaaMI0 HEHOPMAIBHOCTH BAaIlIero POJCTBEHHHKA, MO 51 XOUY K 2MOMY
yymko nodoumu” (M. 3omenko, Pacckaszvl, p. 127), intentia este exprimata printr-un verb modal
la conditional-optativ si este dictata de realizarea unei actiuni posterioare intr-un mod mai delicat
(mo 5 xouy). In exemplul ,,(...) uto s pagu cMexa Gepy CI0Ba HE B TOM 3HAYCHHH, KAKOE UM
OTIYIIEHO >KU3HBIO, YTO sI HAPOYHO IHIIY JIOMAHBIM SI3BIKOM JUISL TOTO, 4MOObl NOCMEWUMb
noumennerwyto nyonuxy” (M. 3omenko, Pacckasei, p.8), intentia este exprimata printr-o
subordonata de scop: umobwsr nocmewums noumennetiuyro nyoauxy (rom. ,,cu intentia de a face
publicul sa rada”).

In exprimarea urdrii, imprecayiilor se intrebuinteaza, de cele mai multe ori, conjunctivul.
Exemplele care urmeaza vin sa confirme acest fapt: ,,Binecuvantat sa fii, frate Gherasime...”
(M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 205); ,,Lozinca noastra sd fie: rezerva...” (L. Rebreanu, Padurea
spdanzuratilor, p. 19); ,,Mai bine s-0 calce in picioare caii muscalilor!” (L. Rebreanu, Padurea
spdnzurafilor, p. 19); ,In sinitatea domnului Agamitia Dandanache, alesul nostru! Sa trdiasca!”
(I.L. Caragiale, O scrisoare pierduta, p. 113); ,Be quick, or it may be too late” (Ch. Dikens,
Oliver Twist, p. 269)!; ,,Hab dich nicht s0”°1; »Muchas personas te admiramos y te dedicamos
unas lineas, un pensamiento para que Sigas viviendo entre nosotros una larga vida fecunda y
ejemplar” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 87); ,,Dio ti benedica, Adso!” disse” (U. Eco, Il nome
della rosa, p. 350); ,,- B kyBmIMHYKMKE, — KpHUy, — YACHKH BallIH, 6yOb onu npokismot!” (M.
3omienko, Racckaswt, p. 68).

Pentru redarea valorilor optativ-deziderative, se folosesc frecvent sintagme predicative
(predicate verbale compuse) care contin verbe cu sens volitiv sau echivalente ale acestora (a
vrea, a dori, a voi, a spera, a avea, a naddjdui etc.) si locutiuni, si expresii verbale (a avea de
gdnd s.a.), intrebuintate, de reguld, la modul conjunctiv, mai rar — la infinitiv sau supin, imbinate
uneori cu un substantiv: am de gdnd sa te marit, vrea o internationala etc. Spre deosebire de
romand, care atestd semiauxiliarul a vrea in imbindri cu modul conjunctiv (vrea sa se duca (la
plimbare), vor sa cante), in limbile comparate (engleza, germana, spaniold, italiand sau rusa),
verbul de baza apare doar la infinitiv: | want to spleep (,,vreau sa dorm”), ich will singen (,,vreau
sa cant” ,,voiesc a canta”), voglio ir, quiero ir (,,vreau sa merg”), xouy nems (,,vreau sa cant”)
etc. Si unele verbe ca a (se) gandi pot fi intrebuintate cu valoare modala: ma gdndesc sa-mi
intocmesc (= vreau sa intocmesc). Frecvente in limbajul administrativ si in cel tehnic, datorita
valorilor pe care le exprima (obligatie, permisiune, interdictie, recomandare), modalitatile

semnalate se realizeaza prin diverse moduri verbale: imperativul (,,Semnasi, va rog”),

% Vezi Digitales Worterbuch der deutschen Sprache/haben. Disponibil: https://www.dwds.de/wb/haben.
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conjunctivul cu valoare imperativ-hortativa (,,Sa cititi cu atentie regulamentul!”), infinitivul (,,A
se consuma inainte de data indicatd pe ambalaj!”). In exemplul Da-i drumul!, este utilizat un
imperativ cu tenta categorica (vreau (sa-i dai drumul!)), care exprima dorinta nestavilita de a
obstacola niste actiuni nedorite. Propozitia ,,Am de spus multe”, cu structura V1 semiauxiliar de
mod + V2 (supin), echivaleaza cu ,,Vreau sa spun multe” si tine de problematica abordata in
acest paragraf al tezei.

Daca generalizam cele expuse supra, putem afirma ca, in exprimarea valorilor optativ-
deziderative, este pusa in actiune, de cele mai multe ori, urmatoarea formula distributiva: Verb 1
semiauxiliar de mod + Verb 2 (la conjunctiv/infinitiv/supin (pentru limba romana)). Totodata, in
limbile engleza, germana, spaniold, italiand si rusa, semantica mentionata se analizeaza in cadrul
actelor de vorbire prin asa-zisele propozitii sau fraze volitive, exprimandu-se prin modul
imperativ cu formele exortativ sau prohibitiv, infinitiv prezent cu valoare de imperativ, forma
negativa, cele deziderative exprimandu-se prin conditional sau conjunctiv, unde conjunctivul din
subordonata este conditionat de verbe voluntatis ca: volere, querer, to want, wollen (rom. a vrea)
sau echivalentele acestora, cum ar fi semiauxiliarul avere (rom. a avea), care, in italiana, poate
reda contextual, in imbinare cu infinitivul, dorinta de a indeplini actiunea (ha da dire, rom. are
de zis = vuole dire, rom. vrea sa zica), dar si valori deontice (obligatia, de exemplu): ha da fare,

rom. are de facut (= deve fare, rom. ,trebuie sa faca”).

2.1.4. Modalitatea apreciativa

Un rol de seama il are modalitatea apreciativa sau axiologica, estimata drept ,,aprecicrea
pe care vorbitorul o face actiunilor si calitatilor enuntate” [224, p. 65]. Caracterizandu-se printr-
un grad sporit de subiectivitate, categoria in cauzd relicfeaza atitudinea favorabila sau
nefavorabild a locutorului fatd de realitatea situationald si cuprinde multiple semnificatii:
favorabil/nefavorabil, apreciere pozitivd/apreciere negativa etc. La exprimarea acestei modalitati,
un rol important il au verbele, adverbele, locutiunile adverbiale si propozitiile cu valoare modala:
din fericire/din nefericire (engl. fortunately/unfortunately, germ. gliicklicherweiselleider,
sp. afortunadamente/desafortunadamente, it. fortunatamente/purtroppo, rus. x cuacmoiolk
necuacmvio); ma bucur/regret (engl. | am glad/l regret, germ. ich bin froh/ich bereue es, sp. me
alegro/lamento, it. sono contento/mi rincresce, rus. pao, paodyrwocslcoxcaner); e bine/nu e bine
(engl. it’s goodlit’s not good, germ. das ist gut/es ist nicht gut, sp. es bueno/no es bueno, it. va
bene/non va bene, rus. xopowolnexopowo); imi pare binelimi pare rau (engl. it seems good to
me/I’m sorry, germ. es scheint mir gut/es tut mir Leid, sp. me parece bien/lo siento/lo lamento,

it. va bene/sono contento/mi dispiace, rus. pao, padyiocslcoxcaneio) etc. In variate contexte,
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observam implicarea apreciativelor in opozitii categoriale generice: bun/rau (engl. good/bad,

germ.

gut/schlecht, sp. bueno/malo, it. buono/cattivo, rus. xopowwuiilnexopowuii, nioxoi);

bine/rau (engl. well/badly, germ. gut/schlecht, sp. bien/mal, it. bene/male, rus. xopowo/nioxo);

imi placelnu-mi place (engl. | like it/ don’t like it, germ. mir gefillt es/lich mag es nicht, sp. me

gusta/no me gusta, it. mi piace/non mi piace, rus. mue mpasumcslmne ne npasumcs) etc. lata

exemple evidente de:

a)

b)

apreciere pozitiva. ,...) ar fi bine sa faci rugaciuni, sa te lumineze Cel-de-Sus”
(G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 313); engl. ,,I am glad to have had it doubted, for in that
circumstance I find a sufficient assurance that it needed to be told” (Ch. Dikens, Oliver
Twist, p. 12); germ. ,(...) obgleich er ... von den Kameraden gut gelitten war” (R. Musil,
Der Mann ohne Eigenschaften, p. 73); sp. ,,El dia que nos fuimos volteé a ver los muros
desnudos que habia traspasado toda mi vida y me alegro saber que no lo haria otra vez”
(R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 21); it. ,,Allora abbiamo la risposta!” dissi tutto
contento” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 203); rus. ,,Xopowio, 4to BBI 3/1€Ch, TOTYOUHK”’
(B. TTanoBa, Cnymuuxku, p. 24);

apreciere negativd: ,Jmi pare rdu..., in razboi viara omului e ca floarea, se scuturd te
miri de ce...” (L. Rebreanu, Padurea spdnzuratilor, p. 37); ,,— Ei, fi-au placut filozofiile?
— 1i zise capitanul cu 0 Usoara imputare in glas” (L. Rebreanu, Padurea spdnzuratilor,
p. 9); engl. ,,.Charlotte treated him badly, because Noah did (...)” (Ch. Dikens, Oliver
Twist, p. 74); germ. ,(...) es gebe der schlechten Romane genug in der Welt (...)!”
(L. Assing, Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 45); sp. ,,Tengo que confesarte que se me da
demasiado mal, pero hay algo en ¢l hecho de que me sea tan complicado que me atrapa”
(R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 44); it. ,,Ebbi l'impressione che Guglielmo non fosse
affatto interessato alla verita (...)” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 237); rus. ,,Jlanumos
B3TJISHYJI Ha HadanbHUKa: nioxousvkutl” (B. Ilanosa, Cnymnuuxu, p. 16);

apreciere favorabilalnefavorabila: ,,Toate bune si frumoase cum le talmacesti d-ta, neica
Zahario, dar noua... noua ni e frica de tradare...” (1.L. Caragiale, O scrisoare pierduta,
p. 34); ,.Ei! Nu ma asteptam! Ei! Ne-am procopsit!” (I.L. Caragiale, O scrisoare pierduta,
p. 36); engl. ,,Mr. Dawkins's appearance did not say a vast deal in favor of the comforts
which his patron's interest obtained for those whom he took under his protection” (Ch.
Dikens, Oliver Twist, p. 96); germ. ,,(...) so hast du doch noch kein Geliibde abgelegt,
noch keine Weihe erhalten” (H. Hesse, Narzif3, p. 39); sp. ,,Memorizar con la certeza de
obtener un buen puntaje y nada mas” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 32); it. ,,Mi parve

di cattivo presagio che la regola avesse prescritto proprio per quel giorno un
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ammonimento cosi terribile” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 84); rus. ,- Xopowo, —

ckazan ITunar, — da 6ydem max’*® (M. Bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 22).

Uneori, se inregistreaza si cazuri de apreciere neutra: engl. ,1 saw him hasitate”
(Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 161); germ. ,,Doch ich zégere, wenn das bedeutet, zivile Opfer in
Kauf zu nehmen” (Die Zeit, 02.06.1999, nr. 23); sp. ,,Escribo esto desde ¢l borde del tiempo, que
puede ser cualquier dia de esa masa amorfa a la que llamamos calendario” (R. Beltran, Cartas a
Rosario, p. 103); it. ,Il pasto dei monaci Si svolse in silenzio, come di costume, gli uni
comunicando agli altri con il nostro consueto alfabeto delle dita” (U. Eco, Il nome della rosa,
p. 78); rus. ,,IpyoHo ckazame, 9T0 UMEHHO TofBeno0 MBana HukonaeBnuua — n3o0Opa3urenbHas u
CHJIa €ro TajaHTa WM TIOJHOE€ HE3HAKOMCTBO ¢ BompocoMm...” (M. bynrakoB, Macmep u
Mapeapuma, p. 5), cand vorbitorul nu a luat o pozitie clara fata de cele intdmplate sau lasa spatiu
pentru variate interpretari.

In componenta enunturilor de mai sus, imperativul, alituri de alti modalizatori (adverbele
bine (engl. well, germ. gut, sp. bien, it. bene, rus. xopowo), rau (engl. badly, germ. schlecht,
sp. mal, it. male, rus. nzoxo) etc., verbul pronominal cu sens modal a-i fi frica si expresiile e greu
de spus (rus. mpyono ckazamwv), imi pare rau (it. mi dispiace) s.a.), serveste la redarea
semnificatiilor axiologice.

Suntem de parere ca aforismele sunt forme de exprimare a modalitatii axiologice.
Exemplele care urmeaza vin sa confirme aceasta afirmatie: ,,EnuHcTBeHHOE, YTO OH CKa3al, 3TO,
9TO 8 YUCIe YeN0BEUECKUX NOPOKO8 OOHUM U3 CAMbIX 2laéHblx OH cumrtaet mpycocms” (M.
bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p.163); ,Bcakas eracmes ecmv nacuiue Han JHOABMHU
(M. BynrakoB, Macmep u Mapeapuma, p. 15); ,,Huxo2oa u nuueco ne botimecs. 10 HEPa3yMHO™
(M. Bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 148).

Aderam la opinia lingvistilor care sustin ca ,,modalitatea, categorie functional-semantica,
este fundamentata pe categoria evaluarii” [81, p. 19]. Astfel, anumite sintagme care, traditional,
fac parte din sfera apreciativa, de exemplu a-i veni usor/greu, a fi adevaratlgresit, it. fare fatica
etc., in anumite cazuri se apropie, totusi, contextual, de sfera epistemica a verbului a sti (it.
sapere). A se compara unitatea din italiana faccio fatica ad immaginare, a crederci cu cea din
romand imi vine greu sa-mi imaginez, sa cred, care denotd incapacitatea sau dificultatea
locutorului de a aprecia evenimentele, perceperea acestuia fiind aproape de sfera ,,nu stiu, nu
sunt sigur”, cu cea din italiand faccio fatica a respirare si cea din romana mi-i greu sa respir,
unde dificultatea e conditionata de obstacole de ordin fiziologic. Aceeasi remarca se refera la

urmatorul exemplu, in care protagonista are dubii in aprecierea eventualului logodnic, semantica

10 # . . . . A .
In acest exemplu, imperativul categoric este exprimat intr-un enunt performativ.
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enuntului exprimand ,,nu stiu, nu sunt sigurd”: ,,Teneps, — xopowto au 3mo, OypHo u, — JIeBUH HE
MOT HE€ OCTaThCs, €My HY)KHO OBUIO y3HATh, YTO 3a YEJIOBEK ObLI TOT, KOTo oHa jrobmma” (JI.
Toncrout, Auna Kapenuna, p. 14). in exemplul ,,/Ipaso, He 3Ha0. Ho BOT 4TO THI MHE CKaXH...
Moro 1 ObITh, uTOOBI ThI Oblia He xeHa CtuBbl?” (JI. Toscroit, Auna Kapenuna, p. 228),
glosemul npaso are sem comun cu unitatea ,,npasma” (rom. ,,adevarat”, ,,la drept vorbind™) si e
apropiat de semantica incertitudinii, care corespunde verbului din romana ,,nu stiu”.

In spaniola si italiana, printre modalititile de bazi nu se regiseste modalitatea axiologica,
care este interpretata prin prisma actului de vorbire volitiv-deziderativ, redat prin verbe regente:
sp. querer (,,a vrea”), desear (,,a dori”), esperar (,,a spera”); it. volere (,,a vrea”), desiderare (,,a
dori”), sperare (,,a spera”). Sub aspect semantic, categoria in discutie este exprimata de:

- adverbe evaluative: sp. afortunadamente (,,din fericire”), desgraciadamente (,din
nefericire”), curiosamente (,,din curiozitate”), paradogicamente (,,in mod paradoxal”);
it. fortunatamente (,,din fericire”), purtroppo (,,din pacate”), felicemente (,,fericit”) etc.;

- adjective cu rol evaluativ (sp. humilde, it. umilissimo etc.): it. ,,Con la sua risposta
umilissima Guglielmo si era guadagnato alcuni secondi di tranquillita” (U. Eco, Il nome
della rosa, p. 107);

- substantive cu seme evaluative (sp. delicia, it. delizia etc.): ,,En las tardes templadas es
una delicia caminar cerca del rumor de las olas” (F. Aramburu, Autorretrato sin mi,

p. 48).

2.1.4.1. Diferentierea unor concepte din sfera apreciativului si a descriptivului

In literatura de specialitate, un interes deosebit prezinta diferentierea, pe de o parte, a
enunturilor apreciative de cele descriptive si, pe de alta parte, a celor descriptive cu continut
faptic, adica bazate pe procesul de infaptuire a acestora: ,,Unii venisera s-asculte slujba, altii ca
sa ieie binecuvantare ori naford, altii pentru scrisori de friguri, altii cu femei lunatice, ca sa le
supuie sub patrafir la ieromonahi cu darul cetitului. Mai ales prea sfintitul losif, staretul, era
vestit intru aceasta bund tamdduire, nu numai in Moldova, ci si-n Tara Lesasca si cea Ruseasca”
(M. Sadoveanu, Frarii Jderi, p. 4); ,.Bpems 6eszocarocmuo K 4enoBeYecKOl IpaBje: ciabeeT
HapOJHAs MaMSTh, JT'YT JOKYMEHTBI, CIUIIKOM JIETKO YXOJST B HEOBITHE JCSHUS, HACTPOCHUS
npexxuaux setr” ([. Jluxaues, Muiciu o acusznu, p. 3); ,,Atunci de ce-s buni slujitorii si monahii,
dacd nu cunosc batar atdta lucru (I. Creangd, Amintiri din copilarie, p.6). Cu referire la
apreciativele din exemplele citate, mentiondm ca sintagma interogativa de ce-s buni slujitorii
presupune aprecierea obiectului cu semul caracteristic ,,bun/rau”, care, la rindul sau, rezida in

descrierea particularitatilor pozitive sau negative ale personajelor vizate si, deci, poate fi calificat
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drept afirmatie descriptiva. Imbinarea bund tamdduire reprezinta un apreciativ descriptiv prin
excelenta, date fiind argumentele intemeiate pe anumite fapte desprinse din contextul operei:
folosul starostelui la diferite trebuinte de-ale enoriasilor (,.scrisori de friguri”, ,,altii cu femei
lunatice” etc.). Observam, in acest context, valori modale apropiate de cele alethice — capabil
(subclasa dinamica) — sau chiar derivate din valoarea aleth ica necesar.

O alta varietate a enunturilor apreciative, in acceptia cercetatorului K. Brinev, o constituie
enunturile deontice de obligativitate sau de prohibitie, care, de fapt, reflecta opinia noastra
despre anumite fapte, si nu faptele insele [Popper, 1992, apud 87]. Ambiguitatea conceptelor
deontice in raport cu cele faptice este cauzata de actul insusi de a exprima un enunt deontic, ceea
ce echivaleaza cu constatarea unui fapt. Afirmatia ,,Nu e bine sa furi” nu reprezinta un enunt
descriptiv, spre deosebire de enuntul ,,Cartea este buna”, care, din contra, contine calificativul
apreciativ buna (adica ,,este interesanta”, ,,are valoare artistica” etc.).

Acelasi lucru se poate afirma si cu referire la fraza ,,- Va bene,” disse Guglielmo, ,,ora
vai, vai nel coro, vai a parlare col Signore, (...)” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 95), a carei
semnificatie tine de sfera deonticd permis. In enuntul: ,Ma lei insistette: «Tutti dicono che i
tedeschi sono cattivi ... ma che hanno fatto, mamma»” (A. Moravia, La Ciociara, p. 36),
remarcam apreciativul descriptiv cattivi (rom. ,,rai”) din campul modalitatii deontice, spre
deosebire de succesivul din urmatoarea fraza, care marcheaza un mesaj directiv: ,,5a fim calmi,
mama-soacra, recomanda Stanica” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 331).

Unul dintre criteriile distinctive ce permit delimitarea enunzurilor axiologice de cele
descriptive il reprezintd raportul indisolubil dintre extensia conceptului apreciativ si autorul
mesajului. Merita luatd in considerare opinia savantei A. Wiejbitka, care, sprijinindu-se pe
lucrarile lui B. Rassell, defineste predicatele apreciative in calitate de ,,inductii sintetizate”.
Lingvista releva faptul ca zona de extensie a acestora este, de reguld, una pur subiectiva, Intrucat
ele provin de la un vorbitor concret. Potrivit aceleiasi savante, conceptele ,,apreciative” nu
denumesc referenti, deoarece utilizarea lor in raport cu un nume-referent provoaca, de regula,
fenomenul citatiei. Potrivit conceptiei A. Wiejbitka, aplicand procedeul de inductie sintetizata in
sfera extensiei subiective, vom putea dezambiguiza conceptele de apreciativ/descriptiv. Spre
exemplu, cuvantul ,,cal”, prin asociere, este raportat la specia cu caracteristici asemanatoare, prin
sinteza empirica si omiterea particularitatilor secundare (culoarea, varsta) etc.

Unii autori subdivizeaza apreciativele in absolute si relative [Popper, 1992, apud 101].
Cele absolute transpun valori universale, de exemplu, precepte morale ca ,,nu fura”, ,,nu ucide”

s.a., cu semul ,.e rau sd ucizi/sd furi”. Respectiv, cele relative se manifestad in functie de un
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anumit context situativ sau, in situatii critice, se supun reevaludrii. Din acest punct de vedere,
putem interpreta categoria apreciativului si din perspectiva dualitatii obiectiv/subiectiv. Pe de o
parte, latura obiectiva a apreciativului stabileste comportamentul individului in limitele anumitor
norme morale (nu e bine sa furi, nu e bine sd omori etc.); pe de altd parte, judecata apreciativa,
fiind, 1ntdi de toate, un produs al activitatii mentale umane, este fundamentatd eminamente pe
reflectii pur subiective. Ele sunt bazate pe libera vointd a individului, de aceea opozitia
obiectiv/subiectiv nu elucideaza in deplind masura problema apreciativului, intrucat interpretarea
raportului dintre conceptele ,,apreciativ’ — ,descriptiv’ — ,situatie faptica” prezinta dificultati.
Prin argumentele invocate mai sus, aderam la opinia lingvistului K. Brinev, care considera ca
raportul dintre apreciativ si descriptiv trebuie abordat din perspectiva semantica.

Asadar, examinand in ansamblu cele expuse, putem afirma ca trasdtura distinctiva a
apreciativului rezida in structura sa cvadridimensionala: obiectul evaluarii, subiectul evaluarii,
baza evaluarii si caracterul acesteia'’. Este de relevat, in acest sens, ,judecata apreciativa”,

obtinuta prin sintetizarea continutului logic-obiectiv al enuntului cu valoarea apreciativa +/-.

2.1.5. Modalitatea epistemica

Acest tip de modalitate exprima certitudinea, siguranta sau nesiguranta locutorului fata de
un anumit eveniment, denotand ,,gradul de certitudine pe care il are locutorul in legatura cu
realitatea starii de lucruri descrise in propozitie” [42, p. 678]. Atitudinea vorbitorului fata de
faptele descrise se formeaza in functie de gradul de cunoastere a realitdtii desemnate in enunt.
Specialistii in materie diferentiaza semnificatiile modalitatii epistemice in zone conventionale
functional-semantice, care dezvaluie certitudinea, probabilitatea sau incertitudinea si, totodata, o
anumita atitudine a emitatorului: cert, incert, probabil, exclus, aparent s.a. [42, p. 96]. Din
perspectiva logicii traditionale, de care s-a tinut cont in aceasta teza, semnificatiile ipotetic si
eventual se apropie de termenii alethici, derivati din posibil, valori analizate anterior. In
exemplele care urmeaza, sunt ilustrate semnificatiile mentionate mai sus si sunt trecute in revista
mijloacele glotice de bazd de exprimare a acestora.

Astfel, certitudinea este exprimata prin:

- verbul modal de baza a sti (sp. saber, it. sapere, engl. to know, germ. wissen, rus. srams),
intrebuintat la modul indicativ, timpul trecut sau prezent si la forma afirmativa: ,,Ferice
de dansa c-a murit, ca stie ca are cine-o boci” (I. Creanga, Soacra cu trei nurori, p. 45);

,»Apoi bine ca stiu a cui esti, mai ticd” (I. Creangd, Amintiri din copilarie. Povesti.

! Dezvoltarea acestei idei poate fi gasitd pe paginile articolului nostru O abordare pragmaticd a categoriei genului.
Evaluarea. In: ,,Anuar de lingvistica si istorie literard”, T.LXV.2025, pp. 165-176.
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Povestiri, p. 46)”; ,,I know that boy will be hung” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 35);
,,Wenn ich es unternehme, ein Lebensbild der Grifin Elisa von Ahlefeldt zu entwerfen, so
geschieht dies einmal fiir ihre zahlreichen Freunde, die ihr ein liebendes,
verehrungsvolles Andenken widmen, und denen, wie ich weif, alles wichtig und theuer
ist, was sie betrifft, andrerseits aber auch, weil diese Frau durch ihre seltenen Geistes-
und Herzenseigenschaften sowohl, wie durch ihre merkwiirdigen, wechselvollen und oft
wahrhaft romanhaften Lebensschicksale eine ungewohnliche Bedeutung in der
Gesellschaft und in der Literatur erlangte” (L. Assing, Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 10);
,NO voy a mentirte: la semilla se ha muerto muchas veces en mis manos, pero todo aquél
gue me conoce sabe que no acepto la derrota como fruto” (R. Beltran, Cartas a Rosario,
p. 114); ,,Tutti vedono cid che tu sembri, pochi sanno quello che tu sei (...)” (N.
Macchiavellli, Il Principe, p. 70); ,,A 3namu ee Bce aeTtu Omaromapst XpecTOMaTHH
Yiuuckoro «Poanoe cmoBo»” ([1. Jluxaues, Moicau o swcuznu. Bocnomunanus, p. 16);
»J1 3Hato, oTdero o0e Tak CMEIOTCs, HO He ckaxy...” (. JluxaueB, Moiciu o oscuznu.
Bocnomunanus, p. 21);

alte verbe modale: a cunoaste, a intelege, a se gandi etc. (engl. to know, to understand, to
think etc.; germ. wissen, verstehen, denken etc.; sp. conocer, comprender, pensar;
it. conoscere, comprendere, pensare etc.; rus. swams, nowumams, Oymams, NOAA2AMb
etc.), intrebuintate si ele la modul indicativ, timpurile trecut sau prezent, si la forma
afirmativa, ori la infinitiv: ,,A cunoaste istoria inseamnd a ne cunoaste stramosii,
precursorii...” (Literatura si Arta, nr. 44, 2017); ,,Oliver had looked from one to the
other, while these words were being spoken, as if he were bewildered, and could scarcely
understand what passed” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 181); ,,Sie kann es zwar verstehen,
sie findet es zu schon, um wahr zu sein” (R. Safranski, Friedrich Schiller, p. 171)”; ,,Los
abedules se conoce que las sintieron marcharse y tomaron precauciones, pues casi a la
misma hora comenzaron a despojarse de su follaje amarillo” (F. Aramburu, Autorretrato
sin mi, p.11); ,;Donde se oculta ese instinto que nos conoce” (R. Beltran, Cartas a
Rosario, p. 44)?; ,Jo posso pensare a un'isola nel mare anche se quell'isola non c'¢ ”
(U. Eco, Il pendolo di Foucault, p. 42); ,,A s-T0 dyman, 9T0 10 KEHUTHOBI JKU3HBb TaK
cebe, Koe-Kak, He CUUTAETCsI, a YTO Mocye KeHuThObI HauHeTcs Hactosmas’ (JI. Tomncroii,
Anna Kapenuna, p. 322);

un sir de verbe modale ale ,,incertitudinii”, intrebuintate la indicativ si la forma negativa:
a nu banui, a nu se indoi, a nu i se nazari (cuiva) etc. (engl. to not suspect, to not doubt

etc.; germ. nicht zu verddchtigen, nicht zu bezweifeln etc.; it. non sospettare, non dubitare
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etc.; sp. no sospechar, no dudar etc.; rus. me nodospesamv, He ycoMHUMbCA, He
comnesamucsi €tC.);

perifraze, diverse locutiuni si expresii: a avea certitudinea, e limpede cd, nu incape nicio
indoiala ca, nu mai incape vorbd, cu sigurantd, de buna seama etc. (engl. to have the
certainty, it is clear that, there is no doubt that etc.; germ. um die Gewissheit zu haben,
ist es klar, dass es keinen Zweifel darangibt, dass.; sp. tener la certeza, claro que, no hay
duda de que etc.; it. avere la certezza, é chiaro che, non c'eé dubbio che €etc.; rus. umems
y8epeHHocmb, Oblmb (8NOJIHE) YBEPEHHbIM, SICHO, YMO, Hem HUKAKUX COMHEHUl, 4mo,
seposimuee sceco €tC.): ,,Nu mai incape vorbd, nu mai ¢ vreme de stat la ganduri”
(I.L. Caragiale, O scrisoare pierduta, p.42); ,,"Of course it couldn't," replied Sikes”
(Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 180); ,,Wenn Frauen nur «ihren Mann steheny, sind sie so
arm dran wie Minner, die meinen, «immer stark sein zu miissen» — duBerlich natiirlich”
[Fr. Alt, Liebe ist moglich, p. 168]; ,,Claro que no deja de sorprender que una mujer
como tu, solidaria, comprometida, entregada, haya dado todo de modo incondicional”
(R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 85); ,,Il calore era ormai cosi forte che egli lo avverti
benissimo, seppe con assoluta certezza dove stava il fuoco, e vi getto 1'Aristotele” (U.
Eco, Il nome della rosa, p. 369); ,,51 énonre ysepen, 9to Bl pacKasiiCh U pacKanBacTeCh B
TOM, YTO CIIY)KHT MOBOJAOM HacTosmero nuceMa (...)” (JI. Toncroit, Anna Kapenuna,
p. 189); ,,Kak Oynro 6w 3TO ObLTa TIETEPOYprcKasi YepTa B MOEM SI3BIKE, BePOsmHee 8Ce20
nepefapiasicss MHe 1o cemeinoi ymuun” (/. JluxadueB, Moiciu o swcuzuu. Bocnomunarnus,
p. 40); ,,Ho 3a XyctoBa s, camo coboti pasymeemcs, He pydaroch’ (M. bynrakos,
Macmep u Mapeapuma, p. 41);

adverbe (bineinteles, desigur, evident, intr-adevar etc.; engl. of course, obviously, indeed
etc.; germ. natiirlich, offensichtlich, in der Tat etc.; Sp. por supuesto, obviamente, de
hecho etc.; it. certo, ovviamente, davvero, davero, etc., rus. xoweuno, oueguoHo,
oelicmeumenvHo, HeCOMHeHHO, camo cobotli pasymeemcs €tc.). ,Evident, evident ca asa
este...!” (I1.L. Caragiale, O scrisoare pierduta, p. 64); ,,He was obviously very ill at ease,
however” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 167); ,,Ohne alle priesterliche Salbung war er
immer menschlich offen, freien Sinnes, natiirlich, anspruchslos wie ein Kind, und
verbarg nie seine warme Freude an der Schonheit dieser Welt” (L. Assing, Grdfin Elisa
von Ahlefeldt, p. 16); ,,;por supuesto que era insignificante!” (R. Beltran, Cartas a
Rosario, p. 34); it. ,,Era stato certamente un caso” (U. Eco, Il Pendolo di Foucault, p.
72); rus. ,,- Bor npoB, xoreuno, xymiwo” (M. 3omeHnko, Pacckazvl, p.43); ,,... 3HAI

66



HeCOMHEeHHO, 4TO OH ObLI OOMaHyThI MYX, U OBbLT OT 3TOTO TIyboko HecwyacTiaus” (JI.

Toncroit, Auna Kapenuna, p. 135).

Numeroase adverbe care exprima valoarea modala mentionata (evident, desigur, poate
etc.) pot fi utilizate si ca elemente incidente, iar perifrazele si verbele modale pot functiona ca
regente ale propozitiilor modalizate. In calitate de operatori ai modalitatii epistemice, pot fi si
unele forme impersonale: se stie cd, se intelege ca, se cunoaste ca etc. (engl. it is known that, it
is understood that etc.; germ. es ist bekannt, dass; es ist klar, dass etc.; sp. se sabe que, se
entiende que etc.; it. é noto che, é inteso che €tcC.; rus. uzeecmno, umo; sICHO, YMO; CUUMAEMCA,
ymo; noopazymesaemcsi, 4mo etc.).

O alta valoare din sfera modalitatii epistemice este incertitudinea, pentru care este
caracteristic faptul cd vorbitorul nu are informatii sigure in legatura cu situatia din realitatea
descrisi. In enuntul care denoti realitatea subiectivd, este exprimat un proces incert, vag,
incadrandu-se in domeniul verbelor de baza a nu sti, a nu fi sigur/a fi nesigur, a pdrea. In afara
de verbele mentionate, mai exista si alte mijloace glotice de redare a valorii de incertitudine:

- un sir de verbe modale, intrebuintate la indicativ si la forma afirmativa (a banui, a se
indoi, a se teme (cu sens de ,,nu se stie”, ,,e vag”), a i se nazari (cuiva) etc.; engl. to
suspect, to doubt etc.; germ. verddchtigen, anzweifeln etc.; sp. sospechar, dudar etc.;
it. sospettare, dubitare, titubare, temere etc.; rus. nodospesams, ycomnumvcs, comHesamvcs,
nouyoumocs, kazamscs etc.): ,,Am banuit eu ca asa are sa se intample” (M. Sadoveanu,
Frazsii Jderi, p. 179); ,,Adeviarat este, nu te indoi de asta” (L. Rebreanu, Pddurea
spdanzuratilor, p. 127); ,Nor did I doubt that there lay festering in Saint Giles's as good
materials towards the truth as any to be found in Saint James's” (Ch. Dikens, Oliver
Twist, p. 6); ,,Er gehorte zu jenen unruhigen Kopfen, die alles anzweifeln (...)” (M. Brod,
Tycho Brahe Weg zu Gott, p. 10); ,,En los poemas, sintetizan argumentos, clavan ideas
sorpresivas, dudan con rigor existencial (...)” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 80); ,,I1
tuo sogno ha dubitato degli insegnamenti che hai ricevuto” (U. Eco, Il nome della rosa,
p. 335); ,,Korna s commnesancs, To 6pu1a Hanexaa” (JI. Toacroit, Anna Kapenuna, p. 262);
,IIOMHUTCSl JaXe, 4YTO, Kadicemcsl, HUKAKOW TETKH-IOMOBIaeuipl y ['puboenoBa He

ob110...” (M. Bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 28);

verbele, locutiunile sau perifrazele verbale ale ,certitudinii”, intrebuintate la forma
interogativd sau negativa a indicativului sau a conditionalului: ,,Tu aici?... Ma mir...
Desigur ca n-ai venit de bunavoie...” (L. Rebreanu, Padurea spdnzuratilor, p. 7); ,,I have

seen so few that I hardly know” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 132); ,,Die Bestdndigkeit
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der Neigung Elisens mochte denn doch wohl Eindruck auf ihn machen, aber er wollte
noch nichts festsetzen und verlangte als erste Bedingung, dal Liitzow PreuBlen ganz
verlieBe und nach Danemark iibersiedelte, wo er vielleicht eine Anstellung im Forstwesen
oder am Hofe finde, die Graf Friedrichs Einflu3 ihm wohl verschaffen konnte”
(L. Assing, Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 29); ,,En una prisiéon de palabras concebi el
empefio, tal vez cumplido y por supuesto fatuo, de ser libre” (F. Aramburu, Autorretrato
sin mi, p. 55); ,,E sicuro che quel testo fosse autentico” (U. Eco, 1l pendolo di Foucault,
p. 343); ,Hukro e 3uan ee bammwmmun” (. JluxaueB, Moiciu o scusznu. Bocnomunanus,
p. 20); ,,Hy, ckaxure, mocie Toro... 4Tto ObUIO, pazse 803MOMCHO HaM KUTh BMeECTe’

(JI. Toncroit, Anna Kapenuna, p. 10);

perifraze stabile sau libere, diverse locutiuni, expresii si chiar gloseme (numite si
modalizatori), urmate de verbele, locutiunile sau perifrazele verbale ale ,certitudinii”,
intrebuintate la forma afirmativd si plasate in suspensie sau apropiate chiar de
semnificatia contrara, datorita acestor modalizatori (pufin probabil, poate ca, poate sa fie
adevarat cad, se pare cd, S-ar putea sa etc.; engl. unlikely, maybe etc.; germ. unwahrscheinlich,
vielleicht etc., sp. improbable, tal vez etc.; it. improbabile, forse etc.; rus. epso i,
oonarcno 6uims €1C.): ,,Poate sa fie adevarat... pentru multe pricini care se stiu si se aud.
Vor mai fi fiind si altele care nu se stiu™*? (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 370); ,,(...) se
pare ca a vrut sa se strecoare intre infanterie si cavaleria care ocupa tocmai aripa stinga a
frontului diviziei” (L. Rebreanu, Pddurea spdnzuratilor, p. 74); ,, Among other public
buildings in a certain town, which for many reasons it will be prudent to refrain from
mentioning, and to which I will assign no fictitious name, there is one anciently common
to most towns, great or small: to wit, a workhouse; and in this workhouse was born; on a
day and date which I need not trouble myself to repeat, in as much as it can be of no
possible consequence to the reader, in this stage of the business at all events; the item of
mortality whose name is prefixed to the head of this chapter” (Ch. Dickens, Oliver Twist,
p. 22); ,Ohne ihn hitte es den Expressionismus und manch eine andere Stromung der
klassischen Moderne vielleicht nie gegeben” [Die Welt, 07.10.2003]; ,.,Con la hora
desvanecida se habia hundido irremediablemente la mitad de mi ser, y ya debia iniciar
una nueva vida, distinta de la anterior, comprometiendo el resto de mi juventud y hasta la
razén de mis ilusiones, porque cuando reflorecieran ya no habria quizds a quién

ofrendarlas o dioses desconocidos ocuparian el altar a que se destinaron” (J.E. Rivera, La

12 » . . . . . . . .
In acest enunt, incertitudinea este exprimata prin verbul cu sens modal poate + verbul copulativ a fi la modul
conjunctiv. Aceeasi semnificatie, impregnatd sensului de presupunere, denota si prezumtivul vor mai fi fiind.
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vordgine, pp. 26-27); ,,Puo darsi che troviamo un contadino che per una notte o due ci fa
dormire in casa sua” (A. Moravia, La Ciociara, p. 46)”13; yyee-HO 6D510 J1U OHH 3HAIOM, YUTO
3BYKU LIOKaHbsI OBUIM Pa3IMYHBIMHU B JOXKIb U B cyxyto noroay” (. JluxaueB, Muiciu o
arcuznu. Bocnomunanus, p. 23); ,,OH, 00121cHO Obimb, BBIINIET U3 KOMHATHI KEHbI 33 JHUM
xonom” (JI. Toncroit, Auna Kapenuna, p. 51); ,IlBetinap llepbanukux, naseproe, Bce
suan” (JI. Toncroit, Auna Kapenuna, p. 268);

- formele modului prezumtiv in limba romana: ,,Cine stie pe unde va fi fiind, singur si
flaimand” (M. Sadoveanu, Baltagul, p. 46); ,,Vor mai fi fiind si altele care nu se stiu”
(M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 370); ,,Si poate si acum a mai fi traind (...)” (l. Creanga,
Ivan Turbinca, p. 65).

O alta valoare din sfera modalitatii epistemice este probabilitatea, pentru a carei
exprimare se utilizeaza urmatoarele mijloace:

- verbul de baza a crede la forma afirmativa — engl. ,to believe”, germ. ,glauben”,
it. ,,credere”, sp. ,,creer”, rus. ,,BepuTh”’, ,,HageeTbcs : ,,Eu cred ca tot ce-i a mamucai e s-
al nostru (...)” (I. Creanga, Soacra cu trei nurori, p. 44); ,,He had a wild, hungry eye; and
they implicitly believed him” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 34); ,JJeder muf3 mal dran
glauben” (P. Schalliick, Wenn man aufhoren kénnte zu liigen, p. 161); ,,Creo que he
encontrado la respuesta a esta disyuntiva en su ensayo La participacion de la mujer
mexicana en la educacion formal” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 18); ,,E se voi siete,
come credo, frate Guglieclmo da Bascavilla, I'Abate dovra esserne avvisato” (U. Eco, Il
nome della rosa, p. 24); ,,OH MOCTOS y ABEPHU JICKTPOCTAHIIMHU: T0OJ0CA, HO HUYErO HE
CHBIIITHO TOJKOM, MEMHIaeT IyM KoJjiec. B oOmiem, tume, yem oH dyman” (B. Ilanosa,

Cnymnuxu, p. 18).

alte verbe la forma afirmativa (a pdrea, a se ndzari, a putea, a trebui, a considera, a
socoti, a se crede cd, a se vedea ca etc.; it. sembrare, dovere, considerare, calcolare, si
crede che, si vede che etc.; sp. parecer, poder, considerar, creerse que, verse gque etc.;
engl. to plan, to design, to sketch, to seem, to be able, to have to, to consider, to reckon, it
is believed that, it is seen that etc.; germ. scheinen; konnen,; miissen; beriicksichtigen,
rechnen; man glaubt, dass; man sieht, dass etc.; rus. kasamucs, mous, umems, cuumams,

cuumamscs, umo, eudemocs, umo €tc.): ,,Pe urma totusi s-a gandit ca baiatul e tanar, si

13 Analizand exemplele citate mai sus, putem cadea de acord cu afirmatia P. Pietrandrea cd, in italiand, modalitatea
epistemica defineste statutul cert/incert al faptelor descrise, in baza evaluarii de catre vorbitor a celor enuntate [176],
[177]. Ideea respectivd se explica prin raportul conceptului cert/incert cu natura evidentiald a modalitatii vizate,
impartasitd, de asemenea, de catre specialistii de lingvistica hispano-americana A.F. Sanmartin [200], J. Fernandez
Jaén [188] si R. Gonzalez Rodriguez [191] etc.
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tineretea-1 nabadaioasa: cine stie Ce i S-o fi nazarit lui si, pentru o copilarie, ar fi pacat sa
se desparta o pereche asa de potrivita...” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratior, p. 90); ,,—
Daca sunteti obosit, va puteti odihni la mine, domnule capitan...” (L. Rebreanu, Pddurea
spanzuratilor, p. 27); ,,— Soldatul trebuie sa facad de toate in razboi, ca de-aceea-i
razboiul razboi...” (L. Rebreanu, Pdadurea spanzuratilor, p. 2); ,,incepu sd vorbeasca
atunci cu o volubilitate care se vedea ca nu i-e fireasca, vrand parca sa convinga cu orice
pret” (L. Rebreanu, Pdadurea spanzuratilor, p. 4); engl. ,,It seems to strike your fancy,
dear” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 132); ,,"Somebody must find out wot's been done at
the office,"” said Mr. Sikes in a much lower tone than he had taken since he came in” (Ch.
Dikens, Oliver Twist, p. 144); germ. ,,Wir wischten ihm eins aus, wo wir konnten (...)” (R.
Bartsch, Geliebt bis ans bittere Ende, p. 423); it. ,,Mi volete allora dire, Guglielmo, voi
che sapete tutto degli eretici, tanto da sembrare uno dei loro, dove sta la verita?” (U. Eco,
Il nome della rosa, p. 121); ,,E' vero, abbiamo un compito importante che ci attende,
e dobbiamo procedere di comune accordo” (U. Eco, Il nome della rosa, p 122); ,,Ma
secondariamente Cristo e gli apostoli si debbono considerare come persone singole,
fondamento di ogni religiosa perfezione, e perfetti dispregiatori del mondo” (U. Eco, Il
nome della rosa, p. 263); ,,Calcolai rapidamente cosa dovevo fare” (U. Eco, Il nome della
rosa, p. 270); sp. ,,Puede usted, de consiguiente, hablar de cuanto guste..., y, sobre todo,
hablar de Dios Nuestro Sefior...” (P. A. de Alarcon, El escandalo, p. 11); ,,Como tales los
considero yo, porque dondequiera que lleguen, son, por derecho de simpatia, amos de
cuanto los rodea” (J.E. Rivera, La vordgine, p. 55); rus. ,,00 3TOM MOKE€PTBOBAHHH S5
CJibIIal €me B A€TCTBE, HO B CEMbE CcUumailocsy, 4TO cabiu ObLTH IMOXKCPTBOBAHLI B 1812
r.” (J. JTuxaueB, Moicau o srcusnu. Bocnomunanus, p. 7);

perifraze stabile sau libere, sintagme, diverse locutiuni, expresii si chiar gloseme (a avea
in gand, a fi de parere ca, e cu putinta sd, se prea poate sd, nu e exclus cd, poate ca +
verb, probabil, pesemne, parca etc.; engl. to be of the opinion that, it is not excluded that,
perhaps etc.; germ. der Meinung sein, dass; es ist nicht ausgeschlossen, dass; vielleicht
etc.; it. essere del parere che, é del tutto possibile, non é escluso che, chissa, magari etc.;
sp. ser de la opinion de (que), no se excluye que, tal vez etc.; rus. umems muenue, umo;
(6nonme) 603M0*CHO (, umo), He uckmouero (, umo) etc.): ,,Oare ne va fi mai rau? Se prea
poate (...)” (Moldova Suverana, 12.31.2015); ,,A fost ucis de acum doua zile, pe cand se
intorcea din patrulare, noaptea, probabil chiar de camarazii lui, din greseala sau de frica”
(L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 53); ,,"Perhaps I am," replied Sikes” (Ch. Dikens,
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Oliver Twist, p. 143); ,Ich habe die Hoffnung gehegt, da3 vielleicht augenblickliche
Verstimmungen die Veranlassung wiren, und dafl sich noch alles wieder einrichten
wiirde, und noch jetzt mochte ich diese Hoffnung noch nicht ganz aufgeben” (L. Assing,

Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 45) ,,Chissa, forse finira tagliagole in qualche foresta della

Linguadoca...” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 331); ,,Casaubon, magari si tratta di una

coincidenza” (U. Eco, Il Pendolo di Foucault”, p. 93); ,,Tal vez habia sido yo injusto y

violento (...)” (J.E. Rivera, La voragine, p. 87); ,,JJaxxe odenb gozmoocno, n IloHTHIA

[Tunar, u 6ankoH, 1 Tomy nogooHoe” (M. bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 28); ,,Jlonns

0 TiayOoKoW BoAbI, Oabymika ¢ (UOJETOBHIMU TJIa3aMu yrajna 0e3 4YyBCTB, Mo2ld

3axneOHyThes U yrouyts” (. Jluxaues, Moiciu o srcuznu. Bocnomunanus, p. 38).

Este de subliniat cd atat in limba romana, cat si in limbile italiand si spaniola,
conjunctivul poate denota probabilitatea, alituri de conditional. In calitate de modalizator
epistemic, ,,adverbul de probabilitate poate confera enuntului semnificatia «pare ca este adevarat,
intemeiat, se poate intampla»” [18, p. 63]. Atat verbul modal a putea, cat si verbul a trebui
comporti valoare deontica, exprimand, de obicei, sensul de posibilitate si cel de necesitate. In
anumite contexte, aceste verbe capata valoare epistemica de probabilitate: ,,Se prea poate sa fie
ocupat”; ,,Secretara D-lui poate sa stie mai exact orarul sau de audienta”; ,,Domnul Petrescu
trebuie sa fie la birou la aceasta ora” etc.

In limba rusa, sunt distinse, in acest context, posibilitatea epistemicd (,,pnucTemudeckast
BO3MOXHOCTR”) — CU trimitere la o informatie insuficienta despre cele intdmplate (deoarece
verbul a putea semnaleaza probabilul: , Upuna Bapyr monsuia, uro Carny mo2iu CKedb BMECTE C
najaTkod wim orcTpenuth B moabesne” (B. TokapeBa, Csos mpasoa, p. 23, apud 136)), si
necesitatea epistemica (,,pnucTeMuyeckas Heo6xoauMocTh”), care denotd propria convingere in
probabilitatea sporita a celor infaptuite (cand a trebui = cert/incert): ,,MblI ObLIH yBIICYEHBI
MPOEKTOM POK-TPYIIIIbI, KOTOPBIH do/icen Obln cnenath Hac 3HameHuThiMu” (3anucw LiveJournal,
2004, apud 136).

Excluderea este exprimata prin:

- verbul de baza a exclude la forma afirmativa (engl. to exclude, germ. ausschliefien, sp.
excluir, it. escludere, rus. uckmouums): engl. ,,On being excluded, the old ladies changed
their tone, and cried through the key-hole that old Sally was drunk” (Ch. Dikens, Oliver
Twist, p. 266); germ. ,(...) die beiden hochsten Krifte der Menschenseele, die sich
auszuschliefsen scheinen” (C. F. Meyer, Hochzeit d. Monchs, p. 205);

- alte verbe la aceeasi forma (a omite, a elimina, a refuza, a rata etc.; engl. to omit, to
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refuse, to miss etc.; germ. auslassen, ablehnen, versdumen etc.; sp. omitir, rechazar,
perder etc.; it. omettere, rifiutare, mancare etc.; rus. onycxkame, omkazvl6ambCsl, NPONYCKAMb
etc.): ,,Razboiul a luat locul de frunte in conceptia lui de viata, din care odinioard vruse
sa-1 elimine” (L. Rebreanu, Padurea spdnzuratilor, p. 20); ,,Eciau nponyckame depes menu
10 OJHOMY JJICKTPOHY 3a pa3, TO MOXKHO ObUIO OBl OXHUAATh, YTO KaXKIbIM M3 HHX
mpouaeT MO0 4epe3 OoaHy Iienb, aubo uepe3 apyryio (...)” (C. Xoxunr, Kpamrkas
ucmopust épemenu: om bBomvuioeo B3spwvisa 0o uepnvix owip, p. 43); ,,A CoHeuka Bce

3aMedanus nponyckaem mumo yiiei” (B. Tlanosa, Cnymuuxu, p. 47);

adverbe/locutiuni adverbiale sau pronume/locutiuni pronominale (niciodata, nicdieri,
nimeni etc.; engl. never, nowhere, no one, nobody etc.; germ. nie, nirgends, niemand etc.;
Sp. nunca, en ninguna parte, nadie etc.; it. mai, da nessuna parte, nessuno etc.;
rus. Hukoeoa, nuede, HUKyoa, HUKmo, uckuouumensro etc.): ,,Cu Otilia nu si-ar fi ingaduit
asta niciodata” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 126); ,,Sneaking in and out, so as
nobody hears how you come or go” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 167); ,,Niemand als Sie,
gnidige Frau, rief Korner (...)” (L. Assing, Grdfin Elisa von Ahlefeldt, p. 49); ,,Nadie
parece estar pendiente de si me caso o no, si tengo hijos o no (...)” (R. Beltran, Cartas a
Rosario, p. 119); ,,Mica potevo cambiare I'Apocalisse, faceva parte del mondo” (U. Eco,
Il nome della rosa, p. 389); ,,AX, KpHJagu OHH HampacHO: He MOT Muxanin AJIeKCaHPOBUY
Mo3BOoHUTH Hukyoa” (M. bymrakoB, Macmep u Mapeapuma, p. 37); ,,Jlo ero cioBam,
00JIbHBIC JOBEPSUTH uCKIouumenvro emy, pensamepy” (B. [lanosa, Cnymuuxu, p. 43).

Aparentul, o altd valoare din sfera modalitatii epistemice, este exprimat in limbile
comparate prin verbe modale sau locutiuni verbale de tipul: a pdrea, a se asemana, a-si da aere
(sau a se crede); engl. to seem, to resemble, to believe; germ. scheinen; sp. parecer, acemejarse,
presumir, alardear, it. apparire, assomigliare, sembrare, credere; rus. kazamocs, Goims noxoxcum,
cuumamo cebsn etc.. ,(...) cine stie ce i S-o fi nazarit lui (...)” (L. Rebreanu, Padurea
spanzuratilor, p. 90); ,(...) her face, distorted into a mumbling leer, resembled more the
grotesque shaping of some wild pencil, than the work of Nature's hand” (Ch. Dikens, Oliver
Twist, p. 262); ,,Es scheinen die alten Weiden so grau” (J.W. von Goethe, Erlkonig, p. 56]; ,.El
otro dia mientras transbordaba en el metro pensé — porque esos largos transbordos parecen
destinados Unicamente al cansancio y la reflexion — en las multiples y entrelazadas signifcaciones
del término correspondencia” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 20); ,,L'essere alle nostre spalle
pareva un monaco (...)” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 42); ,,Kpome Toro, BbI YBUIUTE OTPOMHOE

KOJIMYECTBO 3Be3]1, noxoxcux Ha Hamre CoHIle, HO HaXOJSMIUXcs ropaszao aaibiae oT Hac” (C.
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Xoxkunr, Kpamkas ucmopus épemenu.: om bonvuiozo B3peiea 0o uepnuix owip, p. 29). In legitura
cu cele relatate, ar trebui aprofundat studiul sferei semantice a modalitatii epistemice: este
necesara delimitarea valorilor probabilitatii si incertitudinii, datd fiind ambiguitatea lor
semantici. In conformitate cu traditiile logicii clasice, probabil se opune lui exclus, iar incert,
indoielnic — lui sigur (a se vedea [41]).

Cele expuse 1n prezentul subcapitol permit a rezuma urmatoarele idei:

- enunturile circumscrise modalitatii alethice exprima, de regula, asertiunea celor intamplate,
prezentand faptele descrise ca dependente de realii, si inglobeaza semnificatiile de
necesar/non-necesar, posibil/imposibil, iminent, capacitate/incapacitate, nesiguranta;

- materialul analizat permite a disocia posibilitatea alethica in mentala, dependenta de
abilitatile intelectuale ale subiectului, si fizica, corelata cu abilitatile fizice ale subiectului;

- in cadrul modalitatii deontice, unii cercetatori disting modalitatea deontica propriu-zisa
(,,Trebuie sa plecati!”; ,,Sunteti liberi sa plecati”) si cea volitiva (deziderativa), care
indica gradul subiectiv de necesitate sau acceptabilitate a unei actiuni;

- modalitatea epistemica, la randul sau, se disociaza in zone conventionale functional-
semantice, ce dezvaluie certitudinea, probabilitatea sau incertitudinea si, totodata, o
anumita atitudine a emitatorului: cert, incert, probabil, exclus, aparent s.a. Este de
subliniat ca atit in limba roména, cat si in limba italiand, spaniola sau rusa, conjunctivul

exprima probabilitatea, alaturi de conditional.

2.2. Valori ale modurilor verbale personale care pot exprima, in limbile comparate,
modalitatea irealititii

Modurile verbelor reprezinta o paradigmda complexa cu un ansamblu de proprietati
sintactice, semantice, analizate in diverse studii din diferite perspective. In sistemul verbal din
limbile italiand, spaniold, engleza, germand si rusd, distingem urmatoarele moduri personale:
indicativul, conditionalul, conjunctivul si imperativul. Spre deosebire de aceste limbi, in romana
se mai atesta prezumtivul, ce exprima, prin excelentd, irealitatea si supozitia.

Traditional, in literatura de specialitate, indicativul este definit drept un mod verbal care
desemneaza actiuni si stari raportate la situatii reale, in opozitie cu conjunctivul, considerat drept
mod al irealitatii [53], [81], [Moreno, 1991, apud 185, p. 74]. in limba romani, la redarea
irealitatii, in ansamblu, si a modalitatilor examinate in subcapitolele anterioare, cum ar fi
modalitatea alethica, deonticd, deziderativa, axiologica (apreciativd) si epistemicd, un rol

important il au modurile irealitatii: conditional-optativul, conjunctivul, prezumtivul. in subcapitolul
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de fata vom aborda rolul modurilor mentionate la denotarea variatelor tipuri de modalitate,

confruntand intrebuintarea acestora in romana si in idiomurile comparate.

2.2.1. Conditional-optativul prin prisma modalitatii ireale

Conditionalul sau conditional-optativul, cum mai este numit, cuprinde, in opinia
cunoscutului lingvist roman C. Dimitriu, ,,forme flexionare verbale ce exprima (la fel cu ale
conjunctivului) doud continuturi modale fundamentale — actiunea ca proces, considerata
realizabila, posibila si actiunea ca proces, considerata ireald” [36, p. 554]. Cercetatorul remarca
faptul ca formele conditionalului, spre deosebire de cele ale conjunctivului, ,,pot fi in legaturd cu
o conditie (pot conditiona, pot fi conditionate) sau pot fi dorite si sunt marcate prin auxiliarul as,
ai, ar, am, asi (...)” [36]. De aceeasi parere sunt si alti lingvisti, de exemplu Gh. Constantinescu-
Dobridor, care utilizeazi termenul ,,conditional-optativ-potential”. in plan semantic, acest mod
,eXprima o posibilitate reald (cu doua semnificatii in raport cu contextul: conditionata si dorita)
si 0 posibilitate realizabila” [26, p. 154].

In cele ce urmeazi, vom analiza particularititile semantico-gramaticale ale conditional-
optativului in idiomurile comparate. In limba roméani, modul conditional-optativ exprimi o
actiune posibila, a carei realizare depinde de o anumita conditie sau este dorita [59]. Verbul la
modul indicat exprima trei ipostaze fundamentale: ,,de potential, de ireal, de optativ” [apud 59,
p. 122].

Si in Gramatica uzuala a limbii romane [19, p. 152], conditional-optativul este definit din
perspectiva tridimensionala: ,,Conditionalul semnifica actiuni din sfera semantica a posibilitatii
conditionate sau dorite. Continutul acestui mod este constituit din trei sensuri de baza: de
conditional, de optativ si de potential, care concretizeaza felul in care se realizeaza actiunea si
conditiile trecerii ei din sfera posibilului in cea a realului sau a irealului”. Conform opiniei
cercetatorilor, semantica de potential este ,,valoarea fundamentala a asa-zisului mod conditional-
optativ-potential; in functie de context, ea se dezvolta in valoare de conditional sau in valoare de
optativ” [26, p. 155]. In continuare, vom trece in revista valorile de bazi ale modului analizat.

Conditional-optativul cu valoare de potential sugereaza actiuni realizabile, posibile,
,prezentate din perspectiva unor virtualitdti interne ale acestora™ [19, p. 153]. Specificdm ca, in
diferite contexte, modul in discutie se foloseste in pozitie independentd, dar si in variate
subordonate (atributive, completive) etc. In exemplul ce urmeazi, conditional-optativul cu sens
de potential introduce o subordonata subiectivala: ,.S-ar fi parut ca bijuteria nu era pe masura
proprietarului si era pusa acolo numai spre pastrare” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 21), in

care sesizam valoarea epistemica incert. Urmatorul enunt are semnificatia unei actiuni dorite,
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realizabile: ,,Da’ ca l-ag ucide in bataie, cand as afla ca el a prins pupaza, s-o chinuiasca”
(I. Creanga, Amintiri din copilarie, p. 45).

Conditional-optativul cu valoare de optativ prezinta procesul ca unul dorit, realizabil
[45, p. 221], [26, p. 154]. O asemenea semnificatie se atesta frecvent in enunturi de tipul: ,,As
vrea sa merg cu picioarele goale prin iarba!” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 65). Consemnam
uzul raspandit al modului analizat cu valoare deontica de politete sau de atenuare a unei forme
categorice: v-as ruga vs vd rog, as vrea vs vreau etc.

Semnificatiile modale necesar/obligatoriu, permis/interzis, intengzionat, dorit cuprind
domeniul modalitatii deontice sau al celei deziderative. Conditional-optativul cu valoare de
conditional este intrebuintat in enunturile in care atat verbele din regentd, cat si cele din
subordonata sunt la conditional (prezent sau trecut). De regula, subordonatele respective sunt
introduse prin jonctivul daca + verb la conditional-optativ sau de echivalentele sale: ,,Daca ar fi
fost un simplu invitat, ar fi dat buna seara si ar fi fugit” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 26).
Aceleasi semnificatii descrise supra li se atribuie sinonimelor functionale ale conditionalului —
imperfectul indicativ in subordonate conditionale (,,Ce ne ficeam daca soseau la patru, cum era
ordinul” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 2)), cu sens alethic de posibil/contingent.

Conditional-optativul cu valoare de ireal se intalneste in enunturile in care o anumita
actiune ar fi putut fi infaptuita, insd nu a avut loc. Astfel de situatii sunt circumscrise modalitatii
alethice a imaginarului, asociate, deseori, ,,Jumilor posibile”: ,,De multe ori ma gandesc si ma
cutremur, ce-ar fi daca ar trai bietul tatdl tau” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 21).
Forma de trecut a conditionalului (sau a conjunctivului), in astfel de cazuri, comporta un aspect
contrafactiv, constituind marca unei actiuni nerealizate in trecut sau imposibile. Semnalam,
totodata, spiritul contradictiei, specific modalitatii alethice, indeosebi celei de inspiratie logica
(,;orice propozitie imposibila este o contradictie” [49]): ,,I s-ar fi putut intdmpla o primejdie” (M.
Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 49). Desi forma contrafactiva indica o actiune ireversibild, neinfaptuita,
in lumea reala se exprima certitudinea celor expuse (sunt sigur ca era o primejdie).

La fel ca in romana, in italiand, spaniold, engleza, germana sau rusa, semantica irealului
este mai pronuntata in subordonatele comparative de inegalitate, introduse de conectori, precum:
de parca, ca si cum, ca si cind (engl. as if; germ. als ob, als wenn, wie wenn; sp. como Si;
it. come se; rus. xax 6yomo), succedati de un verb la conditional-optativ perfect sau indicativ
imperfect, care raporteaza cele enuntate la dimensiunea imaginarului sau a unor lumi inexistente:
- NU stiu ce minte au unii parinti, zicea ea privind spre un stalp al cerdacului, ca si cum acela

era parintii” (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 43); ,,Ella me reconocié, no me mir6 COMO Si
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estuviera ante una aparicion, sino ante una persona” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 20); ,(...)
they would sit staring at the copper, with such eager eyes, as if they could have devoured the
very bricks of which it was composed (...)” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 33); ,,Pyku ero Obutu
CJIOXEHBI JIAJJOHSIMH U IPWXKAThl K MOJO0POJIKY, Kak 6yomo HadainbHUK Mousuics’” (B. [lanosa,
Cnymuuxu, p. 56). In unele contexte, insi, se observi o usoara nuanti adversativa, cele enuntate
situdndu-se intre real si ireal: ,,Aglae deveni livida, si dupa cateva clipe de amutire izbucni catre
Stanica, ca si cum el ar fi fost vinovatul (...)” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 165). In cel din
urma exemplu, referentul este imaginar sau inexistent, semantica irealului fiind exprimata printr-
un conditional-optativ trecut.

Particularitatile semnificatiilor conditional-optativului in limbile italiana, spaniola,
englezi si germani. In majoritatea gramaticilor limbilor in discutie, Se mentioneaza ci modul
conditional exprima irealul alaturi de conjunctiv [175, p. 280]. Autorii unor studii consacrate
problemei in cauza afirma ca pozitia ambigud intre posibilul conditionat, realizabil, si posibilul
incert, imaginar, prezinta dificultati atat din punct de vedere lingvistic, cat si din punct de vedere
pragmatic. In mare parte, conditionalul a transmis verbelor modale sarcina de a exprima valorile
netagaduit in cadrul modului conditional. Verbele a putea, a trebui, a vrea comporta, in cele
patru limbi, anumite functii specifice verbelor cauzative. Structura de adancime a conditionalului
este temeiul unei cauze reale sau inexistente: ,,Perché avrebbe dovuto far questo” (U. Eco, Il
nome della rosa, p. 86). Consemnam, in exemplul citat, semnificatia de posibilitate, necesitate,
redatda prin conditionalul trecut, echivalentul unui conditional-optativ cu sens potential in
romand. Conditionalul simplu, insd, marcheaza, in italiand, irealul in raport cu subiectul vorbitor,
spre deosebire de valorile conjunctivului dependent deseori de realiile ontice. Prin exemplul
«Vorrei essere Artemidoro per interpretare rettamente il tuo sogno», disse Guglielmo” (U. Eco,
Il nome della rosa, p.335), este exprimata o conditie neimplinita in raport cu emitatorul
mesajului — eu vs eu. Enuntul ,,E se cosi fosse, Berengario, dovrebbe trovarsi in un fiume o in
una fonte” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 199), in ansamblu, comporta semnificatia prezumtiva a
conditionalului prin evaluarea intersubiectiva de catre vorbitor a celor intamplate. Conditionalul
simplu dovrebbe (,,ar trebui”) exprimd o actiune posibild, ce presupune, implicit, o conditie
(daca), in urma careia actiunea ar putea fi realizata: (...) Berengario ar trebui (= ar putea fi) (el
vs 0 condirie necesara, dependenta de circumstante necunoscute). Conjunctivul imperfect (se...
fosse) corespunde, in romana, conditional-optativului ,,daca ar fi”, iar conditiile ce implica
realizarea actiunii se raporteaza la realii necunoscute. Asemenea conditii vizeaza, prin excelenta,
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sfera conjunctivului romanic, care, cu o valoare atenuata, poate fi substituit, in romana, printr-un
conditional (daca ar fi..., ar trebui). Lucrurile mentionate cu referire la italiand sunt valabile si
pentru engleza, dar si pentru germana.

Cu referire la jonctivul daca, este de mentionat ca, atat in italiana, cat si in spaniola,
protaza este incompatibild cu formele conditionalului, precum in romand sau rusa, intrucat
normele concordantei timpurilor in italiana sau spaniold, in astfel de situatii, prevad forma
imperfectului conjunctiv (sau mai-mult-ca-perfectul) cu sens de conditional, si nicidecum
conditionalul insusi: ,,Se tu venissi prima, se fossi venuto/a prima”; ,,Si vinieras antes/si hubieras
venido/si hubieses venido/si venias”. Fenomenul descris prezinta anumite dificultati chiar pentru
vorbitorii nativi, intrucat, contrar traditiei gramaticale, conditionalul precedat de jonctivul daca
(in it. se, iar in sp. Si) este indicat in locul unui conjunctiv, mai cu seama in enunturile ce contin
actele de vorbire indirecte interogative sau cele cu tentd de indoiala: ,,Mi domando se potrei
rendere felice la tua vita”; ,,Non so se ti piacerebbe questo colore”. Dubiul redat in cel dintai
exemplu este cauzat de o conditie necesari pentru realizarea unei intentii. in cel de-al doilea
enunt, conform normelor prestabilite, verbul sapere la forma negativa (rom. ,,a nu sti”) prevede,
in mod obligatoriu, conjunctivul, insd enuntiativele indirecte de acest tip presupun, implicit, o
conditie, ceea ce solicitd uzul unui conditional. In exemplele mentionate, modul in discutie
desemneaza o actiune directionata spre viitor (mda intreb daca as putea, voi putea; nu stiu daca
fi-ar plicea, o sd-fi placd). In schimb, conditionalul trecut este obligatoriu pentru a denota
viitorul in trecut: ,,Ha promesso che avrebbe riparto la macchina entro domani”.

In spaniola, in aceste situatii, se intrebuinteaza conditionalul simplu: ,,Dijo anoche que
vendria”. Si in genere, in aceasta limba, conditionalul este subiectul unei indelungate polemici,
ai cdrei participanti considera formatiunile in cauza fie ca forme temporale, fie ca forme de mod
verbal. Majoritatea cercetatorilor opteazd in favoarea conditionalului in calitate de timp al
indicativului — condicional ipotetico, bazdndu-se pe faptul ca formele conditionalului apar in
anturaje sintactice in care, de regula, este intrebuintat indicativul. De exemplu, ,,Prometi que
iria” (rom. ,,am promis cd ma voi duce”). In acelasi timp, conditionalul se afld in raport de
incompatibilitate sintacticd cu conjunctivul in aceastd limba: ,,Deseamos que irian/vayan
ustedes” [197, p. 1778, apud 190], in schimb ,,.Dudo que el se vaya” (rom. ,,ma indoiesc”, ,,am
dubii ca el pleaca”). Atat verbul desiderandi ,,desear” (rom. ,a dori”) din spaniold, cat si
voluntatis ,,querer” (rom. ,a vrea”) necesita neaparat conjunctivul cu sensul temporal de
praesens in futuro, si nu conditionalul cu sens de viitor (irian, in rom. ,,ar merge” = ,,va merge”).

Lingvistul spaniol A. Bello, in lucrarea sa Andlisis ideologica de los tiempos de la
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conjugacion castellana, considera conditionalul, de regula, drept una dintre formele indicativului,
inclusiv in context de posterioritate in raport cu trecutul [181, apud 190]. Astfel, in enuntul ,,Los
profetas anunciaron que el Salvador naceria de una Virgen” [190, p. 37], unitatea naceria ar
putea fi interpretatd ca un indicativ care se preteaza substituirii prin conditional-optativul s-ar
naste. Unii autori definesc conditionalul chiar in calitate de viitor ipotetic indicativ, care poate
exprima actiuni posterioare, in pofida unei relationari cu trecutul sau cu irealul [183, p. 25].

Din perspectiva raportului forma — substanta, continutul semantic al conditionalului
dezvaluie atat aspectul ipotetic cu valoare de potential, cat si forma viitorului indicativ: ,,(...)
Mirando a todas partes por ver si descubriria algin castillo o alguna majada de pastores”
(M. Cervantes de Saavedra, El ingenioso hidalgo Don Quijote de la Mancha, p. 23). In acest
exemplu, este folosit la conditional verbul descubrir, cu sens de viitor, caruia 1i corespunde, in
romana, viitorul indicativ va descoperi. In principiu, viitorul cu semnificatie latentd de prezumtiv
comporta valoarea modala de ireal: ,,NO serds el primero que oiga un ,,no” (P. Coelho, Adulterio,
p. 42). In altfel de contexte, in spaniold este folosit conditionalul cu sens de viitor in trecut: ,,;A
qué hora volviste anoche? Serian las tres”.

Din punctul de vedere al raportului real — ireal, lingvistii Academiei Regale din Spania
sunt de parere ca legatura reciproca dintre conditional si modurile din componenta altor enunturi
impiedica atribuirea incontestabila a semnificatiei de certitudine, de asertiune, in concordanta cu
valoarea de adevar, sesizabila in enunturile la timpul viitor [193, p. 1778, apud 190].

Varietatea formelor gramaticale ce desemneaza viitorul in spaniold permite a delimita
valoarea strict temporala, exprimata prin perifraze (ir a + infinitiv), si viitorul morfologic, care
poate dezvalui un sir de modalitati: viitorul epistemic, cu sens de probabilitate/obligatie; viitorul
deontic, ce reda intentia, sau cel volitiv (futuro epistémico — obligacion, futuro dedntico —
intencion, futuro volitivo) [186, p. 216].

Cele relatate supra confirma interpretareca modului drept o categorie ce reprezintd o
sinteza a temporalitatii si a modalitatii, fapt consemnat de catre savantul G. Guillaume:
,»Aspectul, modul si timpul reprezinta unul si acelasi lucru considerat in momente diferite”
[Guillaume, apud 59, p. 117]. Mentionam, de asemenea, o vastd gama de nuante emotional-
expresive ale conditionalului, ce tin de latura empatica a emotiilor umane. Astfel, modul in cauza
este intrebuintat in diverse enunturi, unele dintre acestea fiind numite condisionale dubitativo-
eventuale. Acestora li se conferd o tenta emotional-expresiva, fiind redate modestia, politetea,
refuzul atenuat, incertitudinea sau stupoarea pe care le manifesta vorbitorul. De exemplu: ,,Non
saprei dire con esattezza”; ,,Avrei un problema”; ,,Non avrei mai pensato”.

Tinand cont de inrudirea genetica si de afinitatea tipologica a limbilor spaniola si italiana,
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in cele ce urmeazia vom examina unele afinititi si diferente specifice. In spaniold, formele de
conditional comporta sens deziderativ in exemple de tipul: ,,Solo quisiera dartela monda y
desnuda, sin el ornato de prologo, ni de la inumerabilidad y catalogo (...)” (M. Cervantes de
Saavedra, El ingenioso hidalgo Don Quijote de la Mancha, p. 8). Atat conjunctivului imperfect
quisiera (,,as vrea”, ,,as fi vrut”), cat si echivalentului sau functional, conditionalului queria, i
corespunde conditional-optativul din romana cu valoarea deontologici de politete as vrea. in
idiomurile comparate, modul analizat se atesta in stilul publicistic, fiind numit de specialistii de
limba spaniola condicional de rumor, iar de catre cercetatorii de limba italiana — condizionale di
dissociazione.

Termenii indicati reliefeaza posibilitatea conditionalului de a se detasa sau de a se
distanta in raport cu evenimentele relatate, autorii mesajelor preferand sa prezinte informatia cu
precautie. Sunt concludente exemplele: ,,La data, che avrebbe dovuto essere decisa dal governo
subito dopo il via libera dato dal Cts”**; . Otros de sus enemigos son las decenas de senadores — y
todos los negocios que controlan en paralelo — que se irian al desempleo de salir adelante la
reforma constitucional”™,

Conditionalul cu semnificatia de probabilitate sau presupunere are tangente cu valorile
asemanatoare ale prezumtivului roméanesc cu tentd evidentiala: emitatorul mesajului sau autorul
face supozitii referitoare la o anumita informatie, eschivandu-se de la propria apreciere a
evenimentului descris. Conditionalul apare cu aceasta valoare atat in propozitii subordonate unui
verb declarativ, cat si in propozitii independente: ,,Ha detto che sarebbe arrivato tardi’; ,,Dijo
que llegaria maiiana”; ,,Sarebbe arrivato domani”; ,,Llegaria maiiana”.

Mentionam un alt tip de structura sintactica in care este suprimata conditia, aceasta fiind
subinteleasa: ,,Lontano dagli occhi, lontano dal cuore”; ,,Fuera de la vista, fuera de la mente”.
Cercetatorul italian S.L. Serianni [179, p. 589] analizeaza termenul protasi logica, precizand ca,
desi conditionarea este una implicitd, aceasta este usor subinteleasa: ,,Occorrerebbero pagine e
pagine per elencare tutte le opere in cui compare almeno un gatto” (= ... Se volessimo
elencare...); ,,Non mi toccate, se no, chiamo gente” (= se mi toccate, chiamo gente) [apud 190].
Tinem sa relevam intrebuintarea, In publicisticd, a unor structuri cu semnificatia implicita a
conditionalului. Ca exemplu poate servi sintagma ,Pauza care revigoreaza”, folositd in
publicitatea bauturilor Coca-Cola. Sensul latent este: ,.Daca iti cumperi Coca-Cola, vei simti

placerea prospetimii”. Cele expuse supra scot in evidentd, de fapt, raportul dictum — modus in

Yhttps://www.repubblica.it/cronaca/2021/07/06/news/discoteche.
Bhttps://elpais.com/internacional/2021-07-07/jovenel-moise-.
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enunt, cu referire la structurile de suprafatd si de adancime, unde este reliefatd pregnant
semnificatia de baza.

La fel ca romana, italiana si spaniola nu dispun de marci specializate pentru redarea
optativului, semantica acestuia fiind absorbitda de conjunctiv (it. congiuntivo desiderativo o
ottativo) sau potential (it. congiuntivo potenziale, sp. subjuntivo optativo o potencial).

In limba englezi, conditional-optativul dispune, in general, de valori similare cu cele
analizate supra, exprimand valorile semantice ale conditionalului, conjunctivului si
prezumtivului.

In principiu, datele disponibile cu referire la limba germani denoti, de asemenea, o
cumulare a valorilor conditionalului, in pofida formelor specializate aparte: ich wiirde konnen
(,;eu as putea”) Vs ich wiirde gekonnt haben (,eu as fi putut”).

In ambele idiomuri (engleza si germana), dezambiguizarea se realizeaza contextual (vezi
paragrafele corespunzatoare ale acestei lucrari).

Mijloacele de redare a valorilor conditional-optativului in limba rusi. Semnalam faptul
ca in gramaticile limbii ruse nu se foloseste termenul de conditional (yciosnoe naxnonenue), Ci
conjunctiv (cocracamenvhoe naknonenue), care, de fapt, cumuleaza semnificatiile si particularitatile
functionale ale acestora. In aceasti limba, distingem variate valori proprii conditional-
optativului, in functie de context: cele ale unei actiuni dorite sau potentiale, ce se realizeaza atat
in propozitii subordonate, cét si in cele independente.

In propozitiile independente, formele conjunctivului (cocracamenvnoe maxnonenue)
marcheazd 0 actiune realizabild, fara specificarea unei conditii necesare pentru infaptuirea
acesteia: ,,I3 mero ewiwen Gur xopommii apruct!” In propozitiile dependente, posibilitatea
realizarii actiunii este conditionatd de anumite circumstante, reale sau ireale, ca in exemplele: .-
3a nBectu! — axHyna Tonma. — Jla Ml TeGe, /s, OUYSHb CBOOOJHO TpHUCTa Obl Oanu. JlomycTu
tonbko” (M. 3omenko, Pacckasvl, p. 125); ,— Jla, BbI npeacraBbTe cebe, eciu OHa OTKa3aia
JleBuHyY, — a OHa Obl He omKazaia €My, eclu 6 He Ovlio Toro, g 3Hato...” (JI. Toxcrol, Auna
Kapenuna, p. 70); ,,OHa caauTcs Ha TOJI, YUCTUT KAIONIM M JAYMAeET, YTO XOpouio Obl CYHYTb
rojoBy B OOJbllIyto, TIyOOKyrO Kajolly M HojpeMarb B Heill HeMHOkKo” (A. YexoB, Cnamw
xouemcs, p. 34).

In legatura cu cele relatate, aderam la opinia cercetitoarelor E. Oglinda si A. Sobol, care
mentioneaza in acest sens: ,J(...) verbul in componenta subordonatei conditionale marcheaza
conditia, indispensabila pentru indeplinirea actiunii din propozitia regenta/principalda” [59,
p. 123]. Actiunea poate fi raportata atat la prezent, cat si la trecut, mai rar la viitor, dimensiunea
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temporald poate fi dezambiguizata doar contextual. Astfel, in exemplul: ,,Moxer ObITb, OH cymen
Obl JIydllle CKPBITh CBOM TPEXH OT JKEHBI, eciu 6 0dxcudai, 4T0 3TO W3BECTHE TaK Ha Hee
noxeiictByer” (JI. Toncro#t, Auna Kapenuna, p. 3), verbul cymen 6vr (rom. ,ar fi putut”) din
regentd denotd o actiune a carei infaptuire este precedata de o alta actiune, cu referire la un
eveniment anterior.

In unele contexte, este exprimatd o actiune posibili, realizabili in prezent (,,Ecim 651
celluac Ovlna AUCKYCCHsI, — Hadaja >KEHIIWHA, BOJHYICh M 3aropasch PyMSHIEM, — s 0bl
ookazana Ilerpy Anexkcanaposudy...” (M. bynrakoB, Macmep u Mapzapuma, p. 31)), in timp ce
in alte contexte, verbul in discutie reda o actiune posibila, realizabila atat in prezent, cat si in
viitor: ,,... JIMI1a, KOTOPBIX, I YBEpEHA, MbI €Ie Pa3bsICHUM, Bac c1edosano 6wl apectoBats” (M.
bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 46). A se analiza exemplul urmator: ,,JIeBuH, KOTOpOTrO B
Jpyroe BpeMmsi, KaKk JepeBEHCKOTO KHUTEIS, npuges Obl B y)Kac CUET Ha €T0 JIOJI0 B YETHIPHAIIATh
pyOneli, Tenepp He OOpaTHJ BHHUMAHHUS Ha 3TO, PACIUIATHIICS M OTIPABHIICS IOMOMW, YTOOBI
nepeonerbes n exatb k lllepbanknm...” (JI. Tonctoit, Auna Kapenuna, p.89). In el, este
desemnata o actiune a cdarei realizare e posibild in momente diferite, ceea ce sesizeaza
protagonistul. Domeniul semantic al modului respectiv din limba rusa, echivalent al conditional-
optativului din idiomurile comparate, preconizeaza utilizarea unui sir de mijloace lexicale sau
conective: cuvintele modale moorcro, moowcem, naoo, neobxooumo, nysxcro, dordxcen, carora le
corespund, in romana, posibil, poate cad, poate, trebuie, este necesar; unele adverbe limitative din
regenta (mano, HemMHO20, pedko, 8psio u, edsa au) necesita, de reguld, intrebuintarea conditional-
optativului si a echivalentului acestuia in subordonata. Sunt elocvente urmatoarele exemple:
,»Bps0 1y HaAWJETCs KHHOPEXKHCCEDP, KOTOPBIHN 63571 Ob1 Ha POJIb TIIABHOTO IepOs aKTepa C TAKUMHU
nanueivu”” [apud 104]; ,,OH edsa cmoe 6Obi BCTaTh HAa YETBEPEHBKH, MOJTOMY IMPHXOIHIOCH
IIOJI3TH, TIPaKTH4ecKy, Ha xuBote” [Kuszes, A. Topod cmepmu]. In primul exemplu, remarcim
cumularea valorilor finald si conativa, gratie folosirii conjunctivului substituibil prin conditional-
optativ: care s poatd (ar vrea, ar putea = ar fi posibil) ( sa angajeze ... )). In al doilea exemplu,
sintagmei edsa cmoz 6w ii corespunde, in romana, abia de ar putea, dotata, deopotriva, cu
valoare conativ-potentiala — a fi in stare, a avea putere.

In enuntul ,, oo Gbi He 630ymana ona yremats MeHs! — xymana Jonmu™ (J1. Toncroit,
Aunna Kapenuna, p. 5), sintagma predicativa cu sens optativ mosivko 661 He 830ymana exprima, de
fapt, sensul conativ a incerca, a indrazni, intemeiat pe notiunea de potentialitate. Conjunctia
compusa xak 6ur din limba rusa (respectiv, in romana, ca si cum) este utilizata in contextul
formelor modului in discutie, exteriorizdnd incertitudinea de infaptuire a actiunii, careia i se
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atribuie sens conativ.

A se compara exemplele urmatoare, in care se reliefeaza intentia subiectului, ce
conditioneaza o finalitate realizabila: ,,On meuman, kax 6v1 IOCKOpPeEe cTaTh AUpEKTOpOM”; ,,Kax
61 Te6s1 He obudenu!” In al doilea exemplu, vorbitorul isi exprima teama in legiturd cu o actiune
ipotetica nedoritd. Mentiondm ca, in italiana si spaniold, semnificatia in cauza este marcatd prin
intermediul conjunctivului, dati fiind agentii diferiti din regenta si subordonata, iar in engleza sau
germana va fi folosita forma echivalenta unui conditional-optativ.

O marca distinctivd a conjunctivului cu valoare de conditional din limba rusa este
particula analiticd 6u1. Uneori se inregistreaza o utilizare abuziva a acesteia: ,,Ho eBpeu He ObLTH
Obl eBpesIMU, €CITH Obl Y HUX ObLIO 661 Bee Tak mipocto” (M. Hopdman, Espetickoe Posicoecmao,
apud 103); ,,Jla-c, eciau 661 He OBLIO TOTO, YErO HE JODKHO OBLIO OBITh, S — CTAPUK, HO S Obl
mocTaBuil ero Ha Oapwep, atoro dpanta” (JI. Toncroit, Anna Kapenuna, p. 23). Chiar daca unii
cercetatori (de exemplu, Posentanms, 1985, p.293, apud 104) nu recunosc constructiile
mentionate, suntem de parerea cd semantica actiunii nerealizate 1in trecut justifica
dublarea/triplarea unui mijloc morfologic de desemnare a irealului. Spre deosebire de limbile
romanice (romana, italiana, spaniola), rusa, limba de origine preponderent slava, nu dispune de o
categorie morfologica proprie pentru exprimarea aspectului irealului in trecut, cum ar fi,
bundoara, conjunctivul perfect/mai-mult-ca-perfect sau conditionalul compus. Credem ca
repetarea acelorasi elemente in structura sintactica a enuntului ilustreaza conceptul de saturagie
semantica — uzul monopozitionat ar stirbi nu doar din plenitudinea semantica, dar si din cea
temporala, dat fiind raportul reciproc dintre realitatea/irealitatea infaptuirii si dimensiunea
spatial-temporala. Raportul real vs ireal este marcat in functie de posibilitatea/imposibilitatea
infaptuirii actiunii. Din cele relatate, se poate concluziona ca modul analizat reda multiple valori
semantice prin prisma raportului real vs ireal: de actiune dorita (rus. sceramenvroe nakionenue),
presupusi si de conditie ipotetica, denotata prin verb la trecut + particula 6w (,,IIpuexan 6s1 B
Mocksy Buepa”); in sintagma mawuny ovr Hogyio!, semul ,,a dori” este redat implicit (= as vrea o
masina noua!). In asemenea contexte, deseori sunt utilizate conjunctii subordonate de tipul ecu,
oadice ecau: ,S1... s... eciu Obl XOTena, s HE 3HAKO, YTO CKa3aTh W Kak... s He 3Hat...” (JL.
Toncroit, Anna Kapenuna, p. 38); ,,3Haere au, mpodeccop, — 3aroBopuia JAEBYILIKa, TSHKEIO
B3JIOXHYB, — ec/i Obl BB HE OBLIIM €BPOINEHCKAM CBETUIJIOM, U 33 BaC HE 3aCTyNaIUCh Obl CaMbIM
BO3MYTHTEIILHBIM 00pa3oM, — OJIOHIUH JEPHYIN ee 3a Kpail KypTku, HO oHa oTMaxHynacs” (M.
bynrakos, Cobauve cepoye, p. 64). Uneori presupunerea indica posibilitatea realizarii actiunii:
,,O HET, — cKa3ayna OHa, — 5 Obl Y3HAIA BAC, TIOTOMY YTO MBI C BAIlICI0 MATYIIKOH, Ka)XeTCs, BCIO
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https://www.google.com/search?sxsrf=ALeKk01bCd8j89qK5zv2X2e0F-BQfAhDeQ%3A1628102218012&lei=St4KYb0QjID27w_0_JzYCQ&q=%D1%81%D0%BE%D0%B1%D0%B0%D1%87%D1%8C%D0%B5%20%D1%81%D0%B5%D1%80%D0%B4%D1%86%D0%B5%20%D1%87%D0%B8%D1%82%D0%B0%D1%82%D1%8C&ved=2ahUKEwi93fKygZjyAhUMgP0HHXQ-B5sQsKwBKAB6BAghEAE

nopory rosopuiu Tosibko o Bac” (JI. Tosictolt, Anna Kapenuna, p. 45). Trecutul conjunctivului
cu valoare de conditional-optativ din limba rusa, asemenea formatiunilor cu modul conditional
din idiomurile comparate, exprimad o actiune posibila, realizabild, care nu a avut loc, intrucat
conditia nu era reala: ,,Eciu Obl ThI MEHSI H3BECTHII BOBpPEMsi, s ObI Toke mpuiien” (= Eciti Obl ThI
MEHS U3BECTHII BOBPEMS, 51 ObI TOXKE MOT TIPUITH).

Din cele expuse, putem conchide ca, printre mijloacele de baza de realizare a modalitatii
deontice, actualizate in variate ocurente, se atestd frecvent modul conjunctiv din limba rusa,
caruia ii corespund, in roménd, italiand si spaniold, conjunctivul si conditional-optativul. in
anumite contexte, conjunctivul din limba rusd cumuleaza atat semantica posibilitatii (alethicele
posibil, capabil), cat si cea epistemica a unei actiuni presupuse. Valoarea conditional-optativului
cu sens ireal din cadrul termenului cocracamenvnoe naxnonenue este analizata in paragraful
2.2.2.

2.2.2. Conjunctivul in limbile comparate prin prisma irealititii

Conjunctivul independent si cel dependent in limba roméana. Conjunctivul poseda
proprietati similare cu cele ale conditional-optativului, mai ales la exprimarea irealitatii.
Fenomenul se explica prin faptul ca, din punct de vedere diacronic, conjunctivul din idiomurile
romanice deriva din conjunctivul latin, care, la randul sau, cumuleaza valorile a doud moduri
indo-europene — conjunctivul si optativul, fiecare cu semnificatia lui specifica, ceea ce reliefeaza
continutul ambiguu al acestuia [39].

Un numar mare de cercetatori considera conjunctivul, prin excelentd, un mod al
subordonarii, chiar daca acesta se foloseste in diverse situatii si in pozitie independenta: ,,Modul
conjunctiv (...) este modul prin excelentd dependent de alt mod — frecvent de indicativ (,,incepe
sa cante”), dar si de conditional-optativ (,,ar vrea sa cante”), de prezumtiv (,,va fi vrdnd sa
cante”) s.a.m.d. — care contine formele flexionare verbale ce exprima doud continuturi modale
fundamentale (actiunea ca proces, consideratd realizabilda, posibilda, si actiunea ca proces,
considerati ireald), la ambele marca fiind reprezentatd de conjunctia sa” [36, p. 551]. In aceasta
privinta, sustinem opinia cercetatoarei M. Borchin, care releva dubla ipostaza a conjunctivului:
cea de modalizator slab, in ,,conditii de dependenta sintactica”, si cea de modalizator ,tare”,
,distribuit in conditii de independenta sintactica” [23, p. 75].

Asemenea conditional-optativului sau prezumtivului, conjunctivul este dotat cu semantica
circumscrisa modalitatilor alethice, epistemice, deontice, axiologice, deziderative, desemnand

procese realizabile, posibile sau incerte. Printre multitudinea de semnificatii modale, mentionam
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urmitoarele: necesar, deziderativ, permis/interzis, nesiguransd, affectuum etc. in roméana, sunt
concludente urmatoarele exemple: ,,De ce sa mearga la Universitate” (G. Calinescu, Enigma
Otiliei, p. 27); ,,Sa nu ma uiti, domnule Felix, s@ nu ma uifi” (G. Calinescu, Enigma Otiliei,
p. 163); ,,Si, totusi, cum mi-ar placea s@ am un barbat, un copil...” (G. Cilinescu, Enigma
Otiliei, p. 148); ,,Pleca pe carare, spre sat, dupa ceilalti, ca si cand i-ar fi fost frica sa nu-l prinda
noaptea aici” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 171); ,(...) ar fi pacat sa se despartda 0
pereche asa de potrivita” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 151). Exemplele excerptate
denota, in principiu, valorile exprimate: (1) de conjunctiv sau (2) de semantismul intern al
verbului regent [44] si nu de modul insusi. Profesorul D. Irimia situeaza conjunctivul ,,sub
semnul incertitudinii” si Sustine ca acesta exprima actiuni realizabile, posibile, dar nesigure si ca
intra in opozitie cu indicativul, ,,mod al realitatii, al certitudinii-realitate” [45, p. 242]. Potentele
conjunctivului la marcarea irealitatii sunt evidente si in alte limbi romanice, cu anumite
asemandri sau particularititi distinctive. In cele ce urmeazi, vom contura domeniile de influenta
reciproca sau de extensie in cadrul opozitiei indicativ/conjunctiv din limbile comparate.
Conjunctivul in italiani si spanioli. In Enciclopedia dell'ltaliano (2010) se afirma ca
acest mod, opus indicativului, marcheaza una dintre valorile modalitatii ireale in propozitia
principala [Lazzeroni, 2002, apud 230]. Utilizarea indicativului sau a conjunctivului se
realizeaza in functie de anumite rigori impuse de verb, indiferent de caracterul real/ireal al
continutului din subordonata [178, p. 241]: ,,(...) Temo che Giovanni sia partito”; ,,Rimpiango
che Giovanni sia partito” [ibidem]. Desi ambele subordonate din frazele citate contin verbe la
modul conjunctiv, actiunea din primul enunt este prezentata ca incertd (,,nu se stie”), cealalta,
insa, este o actiune reald (,,Giovanni a plecat”). Observam, aici, functia decisivd a verbului
temere ,,a se teme”, al carui continut profund emotiv implicd, prin excelentd, intrebuintarea
conjunctivului in subordonata.
In italiana si spaniola, conjunctivul este utilizat in:
- completive directe sau indirecte, raportate la termeni regenti ca: it. essere necessario che
(,,a fi necesar ca”), essere contento che (,,a se bucura ca”), temere che (,,a se teme ca”),
credere che (,,a crede ca”), non sapere che (,,a nu sti ca”), dubitare che (,,a se indoi ca”);
sp. querer que (,,a vrea ca”) etc., fapt ce semnaleaza apartenenta acestui mod la
modalitatea epistemica cert/incert sau la cea axiologica: ,,[...] ¢ quindi necessario che le
cose siano sistemate in modo tale che, quando non credono pit,, possono essere fatti
credere con la forza” (N. Macchiavelli, Il Principe, p. 25); ,,Eccolo, vuoi che lo faccia
girare” (U. Eco, Il Pendolo Foucault, p 24); ,,Quiero que empecemos a nombrar las cosas

como son, por su nombre y jamas callar, y luchar por resolver las injusticias,resistir” (R.
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Beltran, Cartas a Rosario, pp. 64-65);

- relative (sau atributive): ,,[...] si sforza di ritrovare la forma naturale che lo faccia uscire
dalla sua orrenda confusione” (U. Eco, Il Pendolo di Foucault, p. 134); ,Siga usted
conmigo, y en la primera oportunidad me da a solas los informes que puedan ser ttiles al

intendente” (J.E. Rivera, La vordgine, p. 26);

modale: ,,Lo seguo, come se mi avesse colto in fallo, e in un certo senso era vero, e al bar
mi chiede perché io ero 1a e perché cercavo di avvicinare la ragazza” (U. Eco, Il Pendolo
di Foucault, p. 104); ,,Convénzase de lo que oye — sacé de su mochila un manojo de
paja, liada con alambre por la mitad, como si fuera escoba inutil” (J.E. Rivera, La

vordgine, p. 165);

temporale: ,,Prima che il re di Francia Carlo VIII arrivasse in Italia, questa regione era
soggetta al dominio del papa, dei veneziani, del re di Napoli, del duca di Milano e dei
Fiorentini” (N. Macchiavelli, Il Principe, p. 44);

finale, introduse, in italiana, prin jonctivele perché, affinché, acciocché, iar in spaniola —
prin para que (,,cu scopul”, ,ca sa”): ,,Affinché - si dice - nessuno pecchi” (U. Eco, Il
nome della rosa, p. 96); ,,Quiero gritar cien veces, como dice Citlalli, gritar y hacer un

gran escandalo para que me noten” (R. Beltran, Cartas a Rosario, p. 64);

concesive'®: ,,Contenne i gruppi dei Colonna e degli Orsini nei limiti in cui Alessandro
era riuscito a ridurli; e, sebbene tra loro ci fosse ancora qualche testa calda che provocava
fermenti, essi erano bloccati da due fattori” (N. Macchiavelli, Il Principe, p. 46);
»Aungue vea los bichos cerca, estan a mas de quinientos metros” (J.E. Rivera, La
vordgine, p. 32).

Varietatea surselor analizate in prezentul paragraf, dar si in cele ce urmeaza ilustreaza

raportul modus — dictum, in cadrul caruia modusul propozitiei principale conditioneaza forma

modala potrivita. Materialul ce ne sta la dispozitie scoate in relief operatori epistemici de tipul:

it. credere (,,a crede”), pensare (,,a gandi”); sp. esperar (,,a spera”), care regenteaza diverse

subordonate. Conjunctia che din italiana sau que din spaniola are functia de element introductiv

de subordonare, pe de o parte, si rolul de marca modala, pe de alta parte: ,,Che la moglie di Carlo

sia bella o brutta, non mi interessa”; ,,Que la esposa de Carlo sea guapa o fea, no me importa”.

Dupa cum vedem in exemplele supra, conectivele evidentiate au uneori menirea de a introduce

un conjunctiv, atunci cand situatia incertd sau presupusa este subinteleasd. In anumite contexte,

conjunctivul din enunturile interogative au o tenta de prezumtiv: ,,Che venga piu tardi”; ,,;Que

'8 Tnregistram si cazuri cand subjonctivul este omis, folosindu-se indicativul: ,,Sé, aunque no lo siento, que su
corazon palpita escondido” (F. Aramburu, Autorretrato sin mi, p. 53).
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venga mas tarde”?

Consemnam, de asemenea, uzul conjunctivului dupa superlative de tipul: cel mai bun
(it. il migliore, sp. el mejor), cea mai buna (it. la migliore, sp. la mejor), cel mai rau (it. il
peggiore, sp. el peor), cea mai rea (it. la peggior(e), sp. la peor) etc.: ,,Pues vas a degustar el
mejor desayuno que hayas probado en muchos afios” (P. Coelho, Adulterio, p. 51);,,0ra, sui casi
dell'abbazia, ho molte belle ipotesi, ma non c'¢ nessun fatto evidente che mi permetta di dire
quale sia la migliore” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 236).

Observam, in exemplele citate, valoarea apreciativa a conjunctivului din limbile italiana
si spaniola gratie flexiunilor gramaticale speciale, diferite de formele indicativului. In romana,
comparativele evidentiate echivaleaza cu indicativul — cel mai bun mic dejun pe care l-ari
mdncat, (...) este cea mai bund, ceea ce reduce substantial plenitudinea expresiva a mesajului.

Reiese cd, in ambele idiomuri cercetate, conjunctivul este folosit In mod obligatoriu in
fraze ale caror propozitii regente exprima o vasta gama de valente subiective, stari emotional-
afective, dupa verbele cu semnificatie de dubiu, incertitudine, teama, fiind urmate de conjunctia
subordonatoare che (in italiand) si que (in spaniola).

De asemenea, fac sa apard in subordonata conjunctivul verbele volitive din principald
(care exprima ordinul, cererea, rugamintea, dorinta, permisiunea) sau verbele dicendi: it.
chiedere (,,a cere”, ,,a intreba”); desiderare (,,a dori”) etc.; sp. pedir (,,a cere”, ,,a intreba”);
desear (,,a dori”) etc.: ,.E io dico che Dio vuole che ci siano, ... anche se il mio amico di Occam
nega che le idee esistano in tal modo...” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 21); ,,Espero que me
entiendas, rezo para que asi sea, porque ni yo misma entiendo lo que quiero” (P. Coelho,
Adulterio, p. 71).

In afara de verbele cogitandi si cele descrise supra, in spaniola si italiana se folosesc si
alte tipuri de verbe, de exemplu verbele de reflectie, declarative sau de perceptie: darsi cuenta,
rendersi conto (,,a-si da seama”); affermare, afermar (,,a afirma”); giurare, jurar (,,a jura”); dire,
decir (,,a zice”); percepire, percebir (,,a percepe”); riflettere, reflejar (,,a reflecta”); sapere, saber
(,,a sti”); sentire, sentir (,,a simti”); udire, oir (,,a auzi”) etc. Aceste verbe cer intrebuintarea in
subordonata a modului indicativ, deoarece continutul lor inglobeaza elemente care au drept scop
sporirea increderii receptorului fatd de cele enuntate: ,,Tratamos de demostrar que la vida sigue
siendo interesante” (P. Coelho, Adulterio, p. 3); ,,A medida que hablo, me doy cuenta de que me
escucho a mi misma y de que eso me ayuda” (P. Coelho, Adulterio, p. 43); ,,E cosi la parola di
Dio si manifesta attraverso l'asino che suona la lira, I'allocco che ara con lo scudo, i buoi che si
attaccano da soli all'aratro, i fiumi che risalgono le correnti, il mare che s'incendia, il lupo che si

fa eremita!” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 67); ,,Essi sostenevano che Cristo e gli apostoli non
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avevano avuto alcuna proprieta né individuale né in comune, e il papa condannd come eretica
questa idea” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 47)"".

Remarcam, in special, verbele cu sens perceptiv, care transpun, prin excelenta, realitatea
obiectiva: it. ,,in nove mesi non senti parlare neppure una sola volta dell Italia e della carastrofe
dell Italia” (A. Moravia, La Ciociara, p. 6); sp.: ,,Muchas veces te he oido expresar el pesaroso
convencimiento de que mereciste otra cosa, de que mereciste mas” (F. Aramburu, Autorretrato
sin mi, p. 63).

Subliniem rolul negatiei in exprimarea categoriei modalitatii, analizata de unii savanti ca
universalie glotica aparte [135]. Mentionam, in acest sens, ca in spaniola verbele cogitandi se
pun la conjunctiv atunci cand sunt intrebuintate la forma negativa (no creo que + conjunctiv (=
neadevarat)): ,,NO creo que para entonces me recuerdes” (F. Aramburu, Autoretrato sin mi,
p. 52).

In italiana insa, conjunctivul®® poate si apard dupa verbele cogitandi, intrebuintate atét la
forma afirmativa, cat si la cea negativa: ,,In quel momento, atterrito, pensavo che Ubertino fosse
in preda a una sorta di divina mania, e temetti per la sua ragione” (U. Eco, Il nome della rosa, p.
54); ,,Disse che non pensava che fosse cosi tardi” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 347). Exemplele
citate arata ca, in plan glotic, negatia contribuie la obiectivizarea continutului expus, ceea ce
permite a raporta negatia la modalitatea obiectiva, ea fiind unul dintre elementele de periferie ale
modalitatii epistemice.

In gramatica limbii spaniole, conjunctivul este analizat din perspectiva adevirat/
neadevarat (sp. veraz/no veraz). Indicativul prezintd un eveniment existent obiectiv, fard o
anumita apreciere, spre deosebire de conjunctiv, care exprima un eveniment inexistent ori supus
unei aprecieri subiective [186, p. 133]. Cu alte cuvinte, definitia in cauza analizeaza conjunctivul
din punctul de vedere al statutului sidu real/ircal (engl. ,reality status”, rus. ,,kaTeropus
peanbHOCTH cuTyanuu”). Este vorba aici, mai cu seama, de (1) valorile imperfectului conjunctiv,

numit in italiand imperfetto del congiuntivo, iar in spaniold — el pretérito imperfecto de

" Mentionam, in englezi sau germana, uzul infinitivului (si nu al conjunctivului) dupa verbele de perceptie — to see,
to hear, to feel, to watch; sehen, horen, spiiren, fiihlen (rom. ,a vedea”, ,,a auzi”, ,,a simti”, ,,a privi”): ,,I saw him
leave (fara ,,t0”) the room”; ,,Klaus hort Susi laut aufschreien”. Ambele cazuri denotd asertiunea celor intdmplate in
plan real. A se compara in spaniola: ,,Siento que hace frio” (rom. ,,simt ci este frig”) — actiune reald, exprimata prin
indicativ vs ,,NO siento que haya frio” (rom. ,,nu simt ca este frig”; in traducere fideld ,,nu simt si fie frig”) —
exprimat prin conjunctiv. Desi cele afirmate pot exista din punct de vedere ontologic (frigul), faptele descrise nu
sunt confirmate de organele de simt (= nu existd, cici nu se simte); ,,ve0 que estas estudiando demasiado”
(indicativ) vs ,,n0 Veo que estés estudiando demasiado” (in rom. ,,nu vad ca studiezi destul”; in traducere fideld ,,nu
vad sa studiezi destul”, = nu este, nu exista, caci nu vad). Cele analizate permit a distinge indicativul in calitate de
marcator al realului si conjunctivul — in calitate de marcator al irealului [8, pp. 35-41].

'8 Conjunctivului din spaniola sau italiani ii corespunde, in romana, fie indicativul (,;nu cred ci iti vei aminti”), fie
conjunctivul (,,nu cred sa-ti amintesti).
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subjuntivo, si echivalate in romana cu un conditional-optativ prezent, si, respectiv, de (2) valorile
unui congiuntivo trapassato din italiana si pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo din spaniola,
echivalate, la randul lor, cu un conditional-optativ perfect in romana. Modurile mentionate
exprimi multiple valori din sfera irealului, dintre care unele vor fi descrise infra. In limbile
italiana si spaniold, modul in discutie, substituibil prin conditional-optativ in romana, reda o
actiune ireald, exteriorizatd atat in enunturi independente, cat si subordonate. A se compara: it.
,Magari fosse ricco!” si sp. ,,Ojala fuera rico!”. Astfel de situatii raman in sfera virtualului,
deoarece actiunea, desi dorita, nu este realizabild, ceea ce face trimitere la domeniul alethic si
anume la incapabil/imposibil: it. ,,Chi fosse entrato avrebbe potuto scambiarmi per un fagotto”
(U. Eco, Il nome della rosa, p. 22); sp. ,,Verdad es que, sin esa ocasion, sus méritos de nada
hubieran valido; pero también es cierto que, sin sus méritos, era inutil que la ocasion se
presentara” (N. Maquiavelo, El Principe, p. 12).

Unor forme de imperfect conjunctiv din italiana si spaniold le corespunde, in romana,
conditional-optativul cu sens ireal: it. fosse entrato ,.ar fi intrat”, hubieran valido ,,ar fi valorat”.
Desi conjunctivul imperfect din exemplele date comporta semantica irealului, in vorbirea curenta
aceste enunturi sunt insotite de gloseme de intensificare de tipul ojald ,,as vrea”, ,mi-as dori”,
carora le corespunde, in italiana, magari: ,,jLos cazadores de indios pueden volver, y ojald que
se envenenen todos!” (J.E. Rivera, La vordgine, p. 240); ,,Avrei preferito che protestassero,
magari mi ingiurassero” (A. Moravia, La Ciociara, p. 54).

Imperfectul conjunctiv din italiand si spaniold poate desemna, pe langa semnificatia
irealului si doar in anumite contexte, un praesens in futuro: it. ,,Se tu volessi, potresti superare gli
esami”; sp. ,,Si quisieras, podrias pasar los exdmenes”. Caracterul contrafactiv al modurilor in
discutie, dotate cu valori de tip alethic cu marcile ,,imposibil”, ,,incapabil”, desemneaza proiectia
spre lumea virtuald, incompatibilda cu cea reala, unde raman ancorate reperele referentiale sau
factuale (de sorginte logico-modala).

Conjunctivul in limba rusi. In rusi, atat valorile conjunctivului, cat si cele ale
conditional-optativului sau ale prezumtivului sunt exprimate de modul numit, in gramaticile
limbii ruse, ,,cocnararenbHoe HakioHeHue”. La fel ca in celelalte limbi comparate, acest mod are
nevoie, in rusa, de un conector in cazul subordonatelor. E vorba de conjunctia umo6wi: ,,Hamo,
uymoowl cnymanuck... Hy, tak nyckait exyr” (JI. Toncroit, Auna Kapenuna, p. 8). Reputatul
savant A. Sahmatov a evidentiat, in cadrul conjunctivului, semnificatiile urmatoarelor moduri
verbale: optativul (xemarenpHoe), conditionalul (ycmoBnoe), irealul (HenmeiicTBuTenbHoOe, in
enunturi de tipul: ,,51 gyts Ob0 He yroHYN’), prezumtivul (mpeamonoxuTensHoe, In propozitii Ca:

51, BeposITHO (MOKeT ObITh U T.1.) ipuay”’), potentialul (morenumansroe). Potrivit opiniei lui,
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conjunctivului morfologic, insotit de particula 6w, ii corespund semnificatiile urmatoarelor moduri:
optativul si conditionalul. Lingvistul examineaza, in continuare, modurile date in relatia lor cu
anumite conjunctii: optativul cu conjunctiile xoms, o, eciu 6vl, umo6, umobsl, UL ObI, eciu
ovl, kak v, He si conditionalul cu conjunctiile eciu, excenu, ecau 6vl, ko20a Ovl.

Dupa parerea altor cercetatori, conjunctivul, in limba rusa, dispune de doua semnificatii
de baza — contrafactuala si optativa: ,,MHe He XBaTasio oOpa3oBaHus, — MHAYE 5 OBl enie OoJbIIe
cMo2 TIONYyYuTh Ui ce0s OT 3Tol HeoObIkHOBeHHOU OmoOmmoteku” ([, JluxaueB, Moiciu o
arcusnu. Bocnomunanus, p. 54); ,,— Tak Bl XOTh PO POMaH cKadcume, — JACIAKATHO MOTPOCHIT
UBan” (M. bynrakoB, Macmep u Mapeapuma, p. 71). Din perspectiva pragmatica, modul in
cauza poate atenua enuntul in care se releva intentia locutorului si, de asemenea, s diminueze

sensul categoric al unor afirmatii: ,,/la, MHE x0omenoce 6bl CIPOCUTH Bac, YTO BBl Oy/ETE JIENaTh

CEeroJiHs BeuepoM, eciu 310 He cekper” (M. bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 19); ,,— 51 6b1
cnpocun, — CKaszall BUKOHT, — Kak monsieur oObsicHsieT 18 Opromepa” (JI. Toxncroit, Boiina u
mup, p. 19).

In limba rusi, la fel ca in celelalte limbi comparate, conjunctivul se utilizeaza in
propozitii interogative, asertive sau exclamative, exprimand dubiul, incertitudinea, imposibilitatea
realizarii actiunii, indignarea: ,,1 eme npucTaBisTh K HUM COJATa, 4TOOBI KTO-THOO HX He
cmawun?” (M. bynrakos, Cobauve cepoye, pp. 29-30); ,,UTo0sI 51 6osiee He cabiuian HA OTHOTO
pyrareiasHOTO CciioBa B kBaptupe!” (idem, p. 59); ,,— A 4to0 Bam nposarumsca” (M. bynrakos,
Macmep u Mapeapuma, p. 116).

Sunt de semnalat unele situatii din anturajul verbelor la forma negativa cu fraze ce se
preteaza unor transformari in care este subinteles verbul mous, insotit de infinitivul perfectiv:
,,OHa 6ostack, 4TOOBI 10Yb (...) He omkazana 661 BpoHckoMy u BooOIIe, uToObI MpHe3a JIeBuHa
He 3anymai, — He 3a0epacai ieNa, CTOJb OJM3KOro K OKOHYAHHUIO (= He MOT 3aIlyTath, 3a/1epKaTh/
He morua otkasath) (JI. Toscroi, Anna Kapenuna, p. 32).

In roména, unor structuri sintactice de acest tip le corespund fraze a ciror subordonati
cauzala contine un verb-predicat la conjunctiv: Se temea sa nu... .

Conjunctivul in limbile englezi si germani. Inlimba englezi, modul conjunctiv
prezent (Present of Subjunctive) este identic cu infinitivul verbului fara to. Dupa cum arata
sursele, acest infinitiv fara to este, relativ, rar intrebuintat cu valori asemanatoare celor ale
conjunctivului romanesc. Daca si se intdlnesc aceste valori, este vorba, mai des, de registrul elevat si
de engleza americana: ,,] want him to go home” (,,Vreau ca el sa mearga acasa”).

Constructiile cu infinitivul se mai intrebuinteaza cand regenta este o expresie verbald

impersonald cu un adjectiv: It is necessary that our father comes back”. Existd, in engleza, si
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conjunctivul preterit, utilizat in registrul elevat cu valoarea conditionalului romanesc. El se
intdlneste in propozitiile circumstantiale conditionale si este inlocuit, in registrul curent, de
indicativul trecut: ,,My friend looks as if he were ill” vs ,,My friend looks as if he was ill”.

Referind-ne la modalizatorii gramaticali de baza in sistemul conjunctivului englezesc,
relevam importanta verbelor modale, in dezacord cu unii lingvisti (L. Kalianova, T. Bnepuna
etc.), care, tinand cont de lipsa formatiunilor nepredicative (a infinitivului, a gerunziului), includ
verbele modale la periferia sistemului verbal in engleza. O analizd ampla din perspectiva
corelatiei real/ireal permite, insa, a raporta forma perfectiva a verbelor indicate la domeniul
irealitatii, gratie cumularii din punct de vedere semantic a valorilor conditional-optativului sau
ale conjunctivului din limbile de sorginte romanica. A se compara: | can (,,pot”, ,,sunt capabil’)
si | could (,,am putut”, ,as putea”, ,as fi putut”, ,sa fi putut”); | shall (,trebuie”), cu sens
epistemic de presupunere, nesiguranta, si | should (,ar trebui”, ,ar fi trebuit”); | will
(polisemantic, cu sens de preferinta, probabilitate), si | would (specific valorii cert/incert sau
deontic de politete ,as prefera”, ,ar trebui”, ,ar fi trebuit”). Asadar, conjunctivul perfectiv
echivaleaza, in principiu, cu modul conditional-optativ din romana. Verbele indicate cumuleaza,
astfel, semnificatiile modalitatilor alethice posibil, a fi in stare, epistemice cert/incert si deontice
de politere.

Conjunctivul prezent (Present of Subjunctive) si trecut (Past of Subjunctive) din engleza
inglobeaza, in principiu, valorile generice ale conjunctivului si conditional-optativului din limba
romana sau cele ale conjunctivului din rusa (cocraeamenvnoe naxnonenue): It is necessary that
he goes (rom. ,,sa se duca”, ,,sa meargd”) to the hospital”; ,,I wish | were (rom. ,,vreau”, ,,as
vrea”) rich and famous”; ,,I would help her if she were (rom. ,,ar avea”, ,,ar fi avut”) in need”; ,,I
wish you would stop (rom. ,,sa incetezi sia”). Examinat din punctul de vedere al subiectului
vorbitor, conjunctivul contribuie la interpretarea celor intdmplate ca fapte presupuse, dorite sau
posibile in temeiul unei conditii [93, p. 79].

In germani, irealitatea este desemnatid printr-o multitudine de mijloace atat in plan
lexical, cat si in plan gramatical, un rol substantial revenindu-le verbelor modale, insotite deseori
de Infinitiv I sau Infinitiv II: diirfen (,,a putea”, cu valoare deontologica de permisiune); kénnen
(;a putea”, ,a fi in stare”); miissen (,,a trebui”, cu sens de obligatie); mogen (,,a dori”, ,a
placea”); sollen (,a trebui”, cu sens atenuat de recomandare); wollen (,,a dori”, ,a vrea”).
Konditionalis cu sens de presupunere echivaleaza contextual cu modul conditional prezumtiv din
romana: ,,Heute wiirde er sie besuchen” (rom. ,,posibil sa o viziteze azi”).

La fel ca in romana, formele Konjunktiv I Priasens, Konjunktiv | Perfekt, Konjunktiv 1l

Prasens (conjunctivul imperfect), Konjunktiv Il Perfekt (conjunctivul mai-mult-ca-perfect) din
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limba germand exprima actiuni imaginare sau ireale, ceea ce implicd referirea conjunctivului
german la elementele de nucleu ale campului functional-semantic al modalitatilor alethice
(posibil/contingent, imaginar). In germani, modul conjunctiv este folosit frecvent la redarea
vorbirii indirecte [148, p. 45]: ,Hans sagt, er habe geheiratet”. Mentionam, in acest sens,
continutul evidential, caracteristic unor mesaje (,,se zice c¢a”, ,,poate fi adevarat sau fals”). Din
punctul de vedere al corelatiei real/ireal, obiectiv/subiectiv, savantii E. Gulaga, E. Sendels si
L. Ermolaeva considerda modurile verbale din limba germand drept elemente de nucleu ale
modalitatii obiective, fard a scoate in relief un anumit mod, iar cuvintele modale sunt raportate la
domeniul de baza al irealitatii [105, pp. 68-69]. In principiu, perfectivul modului in discutie
(Prateritum Konjunktiv sau Konjunktiv Il Perfekt) intruneste, de asemenea, valorile proprii
conditional-optativului (inclusiv ale celui trecut) din limba romana (er hdtte geschrieben — el

ar fi scris”; er hdtte gelesen — ¢l ar fi citit”; er hdtte gesagt — ,.el ar fi spus”).

2.2.3. Prezumtivul din perspectiva modalitatii ireale

Spre deosebire de limbile comparate, romana inregistreaza si modul prezumtiv, care
indica ,,0 actiune prezentata ca presupusd, banuita” [45, p. 223]. Definitii similare formuleaza
numerosi cercetatori. De exemplu, D. Irimia sustine ca prezumtivul ,,este modul presupunerii, al
banuielii, al ipotezelor privind desfasurarea sau nedesfasurarea unei actiuni verbale, existenta sau
inexistenta unor caracteristici ale verbului propozitiei” [45, p. 253]. Autorii Gramaticii uzuale a
limbii romdne Sustin cd modul in cauza ,,semnifica actiuni din sfera semantica a posibilitatii, dar
le pune sub semnul unei nesigurante accentuate” si, concomitent, ,,subliniaza caracterul ipotetic
al realizarii actiunii” [19, p. 153]. Lingvistul Gh. Constantinescu-Dobridor scoate in relief
particularitatile morfosemantice ale prezumtivului, semnaland ca acesta ,,este modul personal
caracterizat prin morfemele segmentale de viitor, de conjunctiv si de conditional-optativ-
potential ale auxiliarului morfologic a fi (respectiv: va fi, sa fi, ar fi) si printr-un continut ce
exprima o posibilitate probabila, sub doua forme temporale: prezentul (timp specific, construit cu
gerunziul) si perfectul (timp nespecific, omonim, construit cu participiul)” [26, p. 155].

Din punct de vedere sintactic, prezumtivul este folosit atat in propozitii independente
(enuntiative, interogative, exclamative), cat si in subordonate. In propozitii independente, acest
mod se intrebuinteaza:

- ca predicat verbal simplu: ,,Ce-o fi vazdand Pascalopol la Otilia?” (G. Calinescu, Enigma

Otiliei, p. 38)?

- ca semiauxiliar in componenta predicatelor verbale compuse: ,,Si la ce va fi cugetand asa

de mult si de ce va fi graind asa de incet cu altii acel cneaz subtiratic, cu obraz de ceara si
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barbuta rara?” (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 8); ,,Se simti cuprins dintr-odata ca si cum
cineva ar fi vrut sa-1 sugrume” (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 117).
In fraze, prezumtivul se intalneste ca verb (regent) al subordonatelor:
- subiectivale: ,,O fi murit cineva, persoana importanta — altfel, ce le-ar fi venit alora sa
scoatd asemenea scancete la ora asta” (A. Busuioc, Scrieri alese, p. 342);
- consecutive: ,,Ce va fi avdnd de-i merg toate cu asa putintel spor?” (M. Sadoveanu, Frarii
Jderi, p. 79);
- cauzale: ,,Acum ma duc cd m-o fi asteptdnd tata” (M. Sadoveanu, Frayii Jderi, p. 49).
Data fiind semantica de supozitie a prezumtivului, in literatura de specialitate acesta este
analizat, preponderent, cu valoare evidentiala a inferentei [70, p. 133]. Examinat din perspectiva
evidentialitatii, prezumtivul reprezintad un modalizator epistemic intrebuintat, mai cu seama, in
fraze cu elemente adversative: ,,0 fi fost un incident neinsemnat pentru Bella, dar probabil nu si
pentru Felix” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 35); ,,0i fi stiind eu carte... dar uite ca-mi pierd
banii din cauza dumitale...” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 41). Gratie valorii de ipoteza [45,
p. 253], [41, p. 67], modul in discutie se inscrie si in sfera modalitatii alethice (subvaloarea a
presupune). Remarcam faptul ca, in unele situatii, prezumtivul serveste pentru a reda
incertitudinea: ,,Nu stiu ce Dumnezeu o fi avind ca s-a facut ca un taciune la fatd, e de
nerecunoscut” (G. Cilinescu, Enigma Otiliei, p. 416). In alte contexte, el serveste la exprimarea:
- ipotezei: ,,- Aha, o fi catolic ori protestanti de astia care n-au nici cruce la biserici, batu-i-
ar junghiurile” (G. Calinescu, Enigma Otiliei, p. 437);
- dubiului: ,,- Daca o fi luat Otilia banii! Sunt sigura ca i-a luat ea” (G. Calinescu, Enigma
Otiliei, p. 462).

2.2.3.1. Mijloace de redare a valorilor prezumtivului in limbile comparate

In italiand, viitorul simplu sau viitorul anterior cu valoare de prezumptiv denoti o
actiune presupusa sau una presupusa in trecut (futuro epistemico), iar in spaniola 1i corespunde
asa-zisul viitor de incertitudine (futuro de incertidumbre): ,,Che ora sara? Domandai” (U. Eco, Il
nome della rosa, p. 140): ,,Non saranno stati i minori a difendere la proprieta degli altri,” dissi
impudentemente” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 176); ,,;No serd bien tener a quien enviarle
presentado, y que entre y se hinque de rodillas ante mi dulce sefiora (...)” (M. Cervantes de
Saavedra, Don Quijote, p. 21). In exemplele citate, actiunea verbului-predicat este orientata atat
spre planul prezent, cat si spre cel trecut (o fi/vor fi fost; nu va fi oare = n-o fi).

In principiu, prezumtivul poate fi substituit, in cele doud limbi, prin conjunctiv,

atribuindu-i-se aceeasi semantica: ,,Estara enfadada (rom. ,,0 fi’) conmigo” = ,Tal vez esté
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enfadada (rom. ,,sa fie oare?”’) conmigo”; ,,Sara arrabiata (rom. ,,0 fi’) con me” = ,,Puo darsi
che sia arrabbiata (rom. ,sa fie oare?”) con me”. Specificam, in acest context, rolul
conditionalului prezent in spaniold pentru marcarea presupunerii in trecut: ,,;,Cuantos afios
teniais cuando os conociste? Tendriamos (rom. ,,am fi avut”) unos veinte — veinteidos afios”.
Aceasta semantica se exprima, de asemenea, prin astfel de adverbe, perifraze ca: chissa (rom.
,cine stie”), puo darsi (rom. ,poate ca”), magari (rom. ,poate”) etc.: ,,Beh, perderete tutto
quanto e poi magari morirete... che c'¢ di strano...” (A. Moravia, La Ciociara, p. 121). Pentru a
reda presupunerea cu referire la evenimentele din trecut sau prezent, in spaniold se folosesc un
sir de mijloace lexicale: tal vez (rom. ,,poate”, ,poate ca”, ,,se prea poate”), ojala!, quizas (rom.
,poate ca”, ,,posibil”): ,,Yo no insisti, guiza por miedo, o tal vez desinterés infantil” (R. Beltran,
Cartas a Rosario, p. 33). In roméana, conditionalul prezent coreleazi, pe linga mijloace lexicale,
cu modul prezumtiv sau conjunctiv (s-o fi suparat, sa fie suparata).

In limba rusi, dupi cum am mai mentionat anterior, semantica unei banuieli sau
presupuneri, specifice prezumtivului, este atribuitd modului conjunctiv (cocraeamenvhoe
naxnonenue). Definitiile din gramaticile limbii ruse scot in evidenta faptul cd acest mod poate
exprima 0 actiune posibila, dorita, presupusa [104], [233, p. 1488]. In legituri cu cele semnalate,
E. Paduceva este de parere ca, spre deosebire de alte categorii din limba rusd, modalitatea nu
dispune de o anumita expresie gramaticala, chiar daca modul poate exprima unele semnificatii
modale [136]. Intrucat in limba rusi lipseste prezumtivul, valorile acestuia se redau preponderent
prin mijloace lexico-gramaticale, in detrimentul celor morfologice. Sensul modal exprima o
evaluare subiectiva a evenimentelor cu o anumita tentd de evidentialitate, dat fiind gradul de
incredere in cele relatate sau in functie de sursa informatiei. Modul indicat dezvoltd forme
perfective sau imperfective, cu posibilitatea realizarii la prezent sau viitor: ,,«29T0 doadrcen b6vims
Bponckwuity, — mogyman JleBun u, uro0 yoemutbes B 3ToM, B3mIsiHYN Ha Kutu” (JI. Toncroi,
Anna Kapenuna, p.76). In acest enunt, sintagma odomowcen 6Guimb se raporteazi la prezent,
denotand o actiune reald. O situatie similara observdm 1in fraza: ,,Teneps, — Xopouo i 3T,
IypHO v, — JIEBUH HE MOT HE OCTaThCsl, EMY HY)KHO OBLIO Y3HaTh, YTO 3a YEJIOBEK OBLI TOT, KOTO
ona mobuna” (JI. Toncroit, Auna Kapenuna, p. 77). In enuntul citat, sesizam planul temporal al
prezentului, pe cand in exemplul: , Bl cxogute, cynapb, MOBUHUTECH elie. Agocy 6Or nmact”
(JI. Toncroit, Auna Kapenuna, p. 7), actiunea e proiectatd in viitor. In anumite situatii, spatiul
temporal este unul abstract si incert: ,(...) ecThb Ju TpaHHIA MEKAY IMCUXHYCCKUMH H
(U3NOJIOTUYECKUMU SIBIICHUSIMH B JICITEIBHOCTH 4YejioBeka W Tje oHa” (JI. Toncrolt, Anua
Kapenuna, p. 125). In exemplele citate, semantica prezumtivului este exprimati prin mijloace

lexicale si nu analitice, ca in cazul semanticii conditional-optativului.
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In ordinea de idei a celor expuse anterior, ne asociem opiniei lingvistului C. Dimitriu,
care, analizind prezumtivul din punct de vedere morfostructural si semantico-functional,
subliniaza: ,,Daca existenta unui mod verbal este conditionata de existenta unui continut modal
de sine statator, diferit de continutul altor moduri, si daca cele trei tipuri de forme de la
prezumtiv nu au trei continuturi modale, ci unul singur, atunci urmeaza ca este convenabil sa
spunem ca aceste trei tipuri de forme nu reprezinta trei moduri, indicativul, conjunctivul,
conditional-optativul, c¢i un sigur mod, prezumtivul” [36, p. 562]. Aceasta cumulare de valori
modale este reliefatd si in Gramatica limbii romdne, in care inregistram urmatoarea afirmatie:
,In cadrul sistemului modurilor personale, conjunctivul prezinti valori similare cu modul
conditional, cu prezumtivul si cu imperativul, si se opune indicativului ca termen al opozitiei
posibil — real (existent/efectuat)” [42, p. 387].

Prezumtivul si formele lui in limba engleza — Present Suppositional (format din should
+ Infinitivul verbului si exprimand o actiune ipoteticd sau problematica, dar nicidecum
obligatoriu ireald, care se realizeaza sau se va realiza [82]: ,,It's very strange that my sister
should be hopping around the room”) si Past Suppositional (format din should have +
Participiul trecut al verbului pentru a exprima o actiune trecuta, dar problematica sau care a fost
realizata inaintea altei actiuni trecute: ,,My friend was stressed that nobody should have
supported his plan”) — suscita discutii controversate printre gramaticieni. Din punct de vedere
morfologic, in versiunea britanica a limbii engleze formele ,prezumtivului” (Suppositional
Mood) sunt preferate celor de conjunctiv, chiar daca fiecare dintre aceste moduri isi pastreaza
autonomia. Acest fenomen este explicat prin afinitatea semantica a modurilor in cauza [112].
Comparati: ,,I suggest that we should go” si ,,I suggest that we go”.

In limba germand, semantica prezumtivului este exprimatd de Konjunktiv Il: ,,Das

konnte sein”.

2.3. Consideratii finale asupra structurii cAmpului functional-semantic al irealitatii in
limbile comparate. Notiunea de nucleu

In lingvistica modernd, au fost elaborate metode eficiente de analizd semantica, inclusiv
functional-semanticd, fondate pe conceptul campurilor. Materialul vast supus investigatiei in
prezenta lucrare necesita o sinteza a inventarului faptic din ratiuni metodologice, dar si conform
obiectivelor de rigoare ale tezei in discutie. Cele din urma ne fac sa identificdim urmatoarele
componente ale campului functional-semantic al irealitdtii in baza raportului real/ireal si a

frecventei unitatilor comunicative in limbajul uman: nucleu, centru si periferie.
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Nucleul reprezinta dominanta semantica de baza — arhisemul. El are un statut autonom si
libertatea de a forma multiple raporturi sintagmatice. El dispune de o sinonimie variatd in
distributii impunatoare, care poate consolida dominantele de baza si este specializata pentru
realizarea functiei intregului camp [Sternin, apud 127].

Materialul vast supus investigarii in demersul de fata scoate in lumina elementul de baza
al nucleului cu repercusiuni importante in conceptualizarea irealului. Este vorba de verbul ,,a
parea” deopotriva cu echivalentele sale in limbile comparate.

In romana, prezinti interes expresia verbala cu valoare apreciativi ,,a-i parea bine/rau”, in
care verbul ,,a parea” include si semul de opinie (a crede ca e binelrau, a socoti ca e binelrau, a
considera cd e binelrau etc.): ,,Ai cantat? Imi pare bine. Acum joaci, daca poti, iar la vara fi ca
mine (Al. Donici, Greierul si furnica, p. 45). Expresia evidentiata aici dezvaluie o atitudine emi-
namente formald si nu reflectd neapdrat starea reald a locutorului, iar diferentierea obiectivd a
unei stari emotive este posibild doar gratie intonatiei.

In engleza, verbul to seem ,,a parea” este utilizat, mai ales, in limbajul colocvial, in timp
ce verbul to appear ,,a arata”, foarte apropiat lui, se foloseste, de reguld, in limbajul literar. A se
compara: ,,Mary seems (=,,pare”) to be unhappy”; ,,John appeared (= ,,s-a aratat”) surprised by
this event”. Contextual, insa, semnificatia ,,a parea” poate fi exprimata in engleza si prin verbele
cogitandi to think, si to believe, echivalente functional intre ele: ,,I think (believe)™ she was born
in London”.

O situatie interesantd atestam si in limba germana cu referire la verbul scheinen care
semnificd ad litteram ,a straluci”, dar care, in variate contexte, exprimad si aparenta. A se
compara ,,Die Sonne scheint” (rom. ,,Soarele straluceste”) cu ,,ES scheint, er liebt mich nicht”
(rom. ,,Se pare ca nu ma iubeste”). Transpozitia semului de baza ,,a straluci” sugereaza legatura
dintre procesul de metaforizare a mijloacelor lexicale, in general, si a categoriei modalitatii, Tn
particular. Prestatia modald impresionantd a verbului scheinen prezinta ipostaza detasatd de
lumea reald, cu trimitere la noi lumi posibile. In calitate de element lexical, verbul dat, dar si
echivalentele sale in limbile comparate pe paginile acestei teze nu au o referintd anumita. Sensul
lor (intensionalul) dezvaluie varietatea denotatilor in multitudinea lumilor virtuale, confirmand,
astfel, teoria filosofului american D. Kellogg. Spre deosebire de L. Carroll, care admite existenta
unei singure lumi actuale, autorul realismului modal, D. Kellogg, recunoaste existenta tuturor

lumilor posibile, fundamentate pe ideea ca realitatea si potentialul desdvarsesc lumea actuala

[apud 60, p. 8].

19 A <
Rom. ,,imi pare ca”.
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In cercetarile intreprinse cu referire la verbul scheinen, acesta este pus in comparatie cu
verbul glauben. Se considera ca primul exprima presupunerea facuta de o tertd persoana cu
referire la alta persoana: ,,Der Bruder scheint krank zu sein” (,,Fratele pare bolnav”), in timp ce
verbul glauben ,a crede” reda semantica de incertitudine a vorbitorului in raport cu sine insusi:
,.Der Bruder glaubt, er sei krank” (,,Fratele crede ci e bolnav”). In primul exemplu, se atestd un
verb cu contur modal extern (cuiva fratele i se pare bolnav), iar in al doilea exemplu, verbul are
contur modal intern, deoarece fratele crede despre sine ca e bolnav. Cele expuse ne permit sa
concluziondm cd sfera irealitdtii cuprinde atat modalitatea obiectivd (externd), cat si cea
subiectivd (internd). In acest sens, sunt ilustrative si exemplele care urmeaza: ,,Es schien ihm
sogar, dal} sie, abgemagert, gealtert und gar nicht mehr hiibsch, in keiner Beziehung interessant,
nur einfach, aber eine gute Mutter der Kinder, dem Gerechtigkeitsgefiihl nach selbst nachsichtig
zu sein verpflichtet wire — aber da zeigte sich ganz und gar das Gegenteil” [L.Tolstoi, Anna
Karenina, p. 5]”; ,,Aber nachdem ich mich eingearbeitet hatte, glaubte ich, dem Mann helfen zu
konnen” (H. Hannover, Die Republik vor Gericht 1975-1995, p. 233).

Cu referire la verbul din italiana sembrare ,,a parea”, tinem sa mentionam doar ca acesta
se imbind obligatoriu cu conjunctivul, in calitate de marca a incertitudinii sau a caracterului
subiectiv al tuturor verbelor de opinie (cogitandi) (vezi si paragraful 1.6. al tezei): ,,(...) € sembra
che tutto il suo valore militare si sia spento in mezzo a cosi tanti sbandamenti che 1'ltalia ha
vissuto...” (N. Macchiavelli, Il Principe, p. 99).

In spaniold, in schimb, verbul parecer ,a parea” este urmat, de reguli, de un verb la
indicativ in cazul verbelor cu sens perceptiv-obiectiv: ,,(...) parece que no oye el ruido del
viento” (P. Coelho, Adulterio, p. 48).

In limba rusa, verbul xazamwca ,a parea” poate fi si el intrebuintat in diferite situatii de
comunicare. Sa analizam urmatorul exemplu: ,,bonce Bcero Ha cBeTe MPOKYpaTop HEHABUIEI
3armax po30BOr0 Maciia, U BCE TeIephb MPEIBEIaio HEXOPOIIHiA IeHb, TaK KaK 3arax 3TOT Havajl
IpecieoBarh MpoKypaTopa ¢ paccsera. [Ipokyparopy ka3aniocs, 4TO pO30BBIH 3amaX UCTOYAKOT
KUTIAPUCHI U MAJIbMbI B Cay, YTO K 3aaxy KOKU U KOHBOS IPUMEIIMBACTCS MPOKIISATAs pO30Bast
crpys” (M. Bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 9). In el, verbul evidentiat are sensul de a avea
impresia, adica este circumscris semantic aparentei rezultata dintr-o perceptie indirectd. Sensul
dat cadreaza cu sfera epistemica a campului functional-semantic al modalitatii ireale.

In fraza ,,EMy naxe kazanoch, 4To OHa, MCTOIICHHAS, COCTAPMBINASCSA, Y)Ke HEKpacHBas
KCHIIMHA M HUYEM HE 3aMeyarelibHasi, MPOCTas, TOJILKO J0Opas MaTh CEMEWCTBA, MO YYBCTBY
CIIPaBEUTUBOCTH J0JDKHA ObITh cHUcXomuTenbHa” (JI. Toncroit, Anna Kapenuna, p. 4), verbul
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evidentiat are sensul de a considera, circumscris sferei cogitandi (opinie, reflectie) care tine si ea
de conturul epistemic al modalitatii irealului.

In exemplul ,Viimu wu3-mox mor! Ckopeii, ckopeii, ckopeii! - 3akpuuan OumI
OuIMmoBMY Ha BCE CTOPOHBI M CTal 3BOHHTh BO BCE 3BOHKH, Kak nokazanocs ncy” (M.
bynrakos, Cobauve cepoye, p. 38), continutul verbului evidentiat este circumscris aparentei care
rezultd, insd, din contemplarea vie (perceptia directd) a lui Filip Filipovici care a inceput sa puna
in actiune sonerii (cdinelui i s-a parut ca acesta nu a trecut cu vederea chiar niciuna). S-ar crea
impresia ca verbul evidentiat care exprima aparenta, adica irealul, dobandeste parca unele reflec-
tii din sfera realului in cazurile in care situatia de pe fundal este reliefata prin perceptie directa,
adica prin intermediul senzatiilor (canalelor) auditive si vizuale.

Din cele expuse supra, rezultd ca in limba romana se atestd un camp semantic mai
restrans al verbului a parea in raport cu echivalentele sale semantice din alte limbi comparate.

Marcd de facturd modalda a modalitdtii epistemice si evidentiale in interpretarea traditio-
nala, verbul a parea (semiauxiliar si semicopulativ in limbile analizate in aceasta lucrare) reflec-
ta o viziune diferita a lumii reale, prezentand evenimentele altfel decat sunt acestea in lumea rea-
1a. Totodata, materialul faptic analizat in acest compartiment permite a distinge verbul a parea
(cu echivalentele din alte limbi) in pozitie de dominanta a campului functional-semantic al mo-
dalitatii epistemice, legata de valorile aparentei si perceptiei profund subiective, dar si cu reper-
cusiuni evidente in zona ontologica a posibilului alethic ,,ceea ce poate fi”.

Sfera comunicativ-cognitiva din cadrul nucleului campului functional-semantic cuprinde
si multiple semnificatii ale incertitudinii si ale dubiului, denotate, mai cu seama, prin semul
negativ (,,a nu sti”, ,,a nu fi sigur”), cu trimitere la referenti necunoscuti (suficient) sau care
lipsesc cu desavarsire: ,,Ja, nu stiu cine-a fost pe la mine acasd in lipsa mea...” (I. Creanga,
Capra cu trei iezi, p. 113).

Sa analizam un alt exemplu: ,,(...) e siete turbato perché una forza malefica, naturale o
soprannaturale che sia, si aggira ora per I'abbazia” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 32). Formei de
conjunctiv che sia din italiana ii corespunde in romana prezumtivul cum o fi (ea) in cadrul unei
propozitii incidente enuntiativ-dubitative, care denota incertitudinea in actul de identificare a
subiectului: forta malefica, naturala sau supranaturald.

Pe langa valentele epistemice de mai sus, observdm si multitudinea valorilor semantice,
circumscrise lumilor posibile, diferite de cele reale (modalitati aletice). In termenii unei analize
logice, necesarul (= este (necesar) adevarat) intrd in conflict cu posibil adevaratul, iar din
perspectiva principiului plenitudinii, trebuie sa consideram ireal ceea ce nu poate fi infaptuit

[Lovejoy, 1965]: ,,Ma mieram eu sa fi mdncat lupul iarna asta asa de in pripd” (I. Creanga,
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Capra cu trei iezi, p. 28). In exemplul citat, conjunctivul trecut indici o actiune neinfiptuita
(lupul nu a mancat iarna (incd)), dar posibilitatea realizarii rdmane valabila in lumea virtuala.
Este de remarcat aici principiul plenitudinii (the Principle of Plenitude), conform caruia existenta

Materialul prezentat mai sus ne permite sd constatdm ca in limbile comparate, mai ales
cele romanice, conjunctivul este exponentul principal al irealului, dar si al incertitudinii,
deoarece el denoti lucruri inexistente sau putin probabile in lumea reald. In exemplul ,,Cacciate
la lepre col bue, fatevi insegnar grammatica dalle civette, che i cani morsichino le pulci, gli orbi
guardino i muti e i muti domandino pane, la formica partorisca un vitello, volino i polli arrosto,
le focacce crescano sui tetti, i pappagalli tengano lezione di retorica, le galline fecondino i galli,
mettete il carro avanti i buoi, fate dormire il cane nel letto e tutti camminino a testa in giu!” (U.
Eco, Il nome della rosa, p. 67), verbele evidentiate ilustreaza tabloul unei dimensiuni ontice
alogice, cu referenti ce posedad insusiri inexistente in lumea reald: ,,sa inveti gramatica de la
cucuvea, cdinii sa-1 muste pe purici, orbii sa-i priveasca pe muti si mutii s ceara paine, furnica
sa fete vitel, puii fripti sa zboare, placintele sa creasca pe acoperisuri, papagalii sa fina lectii de
retorica, gainile sd-i insamadnteze pe cocosi, (...) toti sa mearga cu capul in jos” (U. Eco, Numele
trandafirului, p. 102). Prin intermediul unor verbe la conjunctivul prezent, are loc obiectivizarea
continutului, gratie abstractizarii dimensiunii temporale. Specialistii in materie remarca faptul ca
fictiunile descriu obiecte cu insusiri contradictorii, cum ar fi cercurile patrate®.

In legatura cu cele relatate, specificim ca, in limbile comparate, modul conjunctiv perfect
sau conditional-optativ cu sens potential, ireal la forma perfectivd dezvaluie elocvent
semnificatiile modalititii obiective alethice de irealitate cu semul capabil/incapabil. In italiana si
spaniold, semantica mentionatd se exprimd, de asemenea, prin conjunctivul imperfect: ,,Con
estas razones perdia el pobre caballero el juicio, y desvelabase por entenderlas y desentrafiarles
el sentido, que no se lo sacara ni las entendiera el mesmo Aristételes, si resucitara para solo
ello” (M. Cervantes de Saavedra, El ingenioso hidalgo Don Quijote de la Mancha, p. 19). In
exemplul citat, conjunctivul imperfect este utilizat cu referire la verbele sacar si entender pentru
a reda imposibilitatea realizarii actiunii, cauzata de lipsa aptitudinii necesare (,,nici Aristotel ...
nu ar fi scos si priceput”). Semnalam procedeul comparatiei prin trimitere referentiald catre un
designator rigid (in termenii lui S. Kripke), marcat prin nume propriu si existent atat in lumea
reald, cat si in cele posibile, gratie continutului descriptiv (in exemplul de mai sus se face

trimitere la celebrul filosof Aristotel). In limba romani, in astfel de cazuri, se foloseste

0 Afirmatia data apartine cercetatorului Th. G. Pavel (vezi lucrarea lui, Fictional Worlds. Harvard University Press,
1986, p. 165).
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conditional-optativul cu valoare de ireal, indeosebi ,,daca ar fi inviat, nu l-ar fi scos si priceput”.
Conjunctivul din romana ,,ca sd priceapa” echivaleazd in spaniold cu infinitivul anticipat de
prepozitia por: ,,por entenderlas”. Din punct de vedere formal, semnificatiile mentionate, referite
la aspectul contrafactiv sau potential, sunt denotate in limbile italiand si spaniold prin modurile
conjunctiv si conditional-optativ, carora li se pot atribui, in anumite contexte, si valori ale
prezumtivului. In limbile rusa, engleza si germani, semnificatiile indicate sunt redate printr-un
singur mod, numit, respectiv, cocracamenvrnoe nakionenue in limba rusa, Subjunctive Mood in
limba engleza si Konjunktiv I, Konjunktiv Il in germana. De reguld, semnificatiile unei actiuni
realizate sau imposibile se exteriorizeaza prin aspectul perfectiv/contrafactiv al gramemelor
(Konjunktiv II Préteritum): ,,Ax, He ciywan 61! = Mpa4HO TIPOTOBOPHII KHSI3b, BCTaBast ¢ Kpecia
M Kak OBl jkeas yiWTH, HO ocTaHaBimuBasch B aBepsx’ (JI. Toscroit, Auna Kapenuna, p. 82);
germ.: ,,Du diirftest wohl nur nicht gehort haben,* versetzte der Fiirst finster sich aus dem
Lehnstuhl erhebend...” (L. Tolstoy, Anna Karenina, p. 144); ,,- Ah, mai bine nu te-ai fi auzit!
spuse printul posomorét, ridicindu-se de pe scaun si parcad vrand sa plece, dar oprindu-se in usa”
(L. Tolstoi, Anna Karenina, p. 134).

In exemplul ,,0h, dear, if | only had a mother to do it!” (M. Mitchell, Gone with the
Wind, p. 235), dorinta nerealizata a vorbitorului se explica prin lipsa unei conditii indispensabile,
evenimentul ramanand intr-o lume ratata si fiind desemnat in plan glotic prin verbul to have la
forma perfectiva, careia 1i corespunde, in versiunea romana, conditional-optativul perfect as fi
avut. Desi, conform contextului, referentul este inexistent (decesul mamei = propozitie in mod
necesar adevaratd), dorinta aprigd ramane a fi una ce tine de lumea reald. Este cazul unitatii
might have been (engl. ,,s-ar fi putut”), care, analizatd prin prisma lumilor posibile, reprezinta,
potrivit reputatului savant N. Chomsky, un alt nivel sintactic, in consens cu notiunea lui D.
Lewis de reprezentare mentala (,,mentalese”) [60]. Suntem de parere ca imaginarul, in astfel de
situatii, este raportat, la randul sdu, la lipsa referentului, deoarece acesta nu este prezent de facto
sau prezenta acestuia este una imaginard sau chiar incerta: ,,Credeam ca mi-i ghici cu cine as
dori eu sd md-ntdlnesc intr-un loc” (M. Sadoveanu, Hanu Ancutei, p. 20). In exemplul citat,
completiva directa contine verbul semiauxiliar as dori la conditional-optativ si verbul sa ma-
ntdlnesc la conjunctiv.

Pe langa conjunctiv si conditional-optativ, dubiul, indoiala si banuiala — seme ale
irealului — se exprima, in limba romana, dar si in limbile comparate pe paginile acestei lucrari,
prin modul prezumtiv.

O analiza mai ampla a irealitdtii reliefeazd si valoarea potentiald a viitorului, analizat n

compartimentul precedent si menit a denota o actiune care se va intdmpla dupd momentul
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vorbirii, deci Intr-un spatiu temporal incert. Ambiguitatea hotarului real/ireal sugereaza ideea
potentialului in calitate de trecere de la posibil la realizabil [59] si element al campului
functional-semantic al irealitatii.

in cele ce urmeaza, vom ilustra, in acest sens, semantica incertd a viitorului. Astfel, limba
spaniold distinge doua tipuri ale viitorului — viitorul propriu-zis (futuro simple sau imperfecto) si
cel exprimat prin constructia ir a + infinitivul verbului (futuro inmediato). Acesta din urma
denotd o actiune ce urmeazad dupd momentul vorbirii intr-o perioada apropiatd, prin urmare,
presupune o certitudine mai mare in realizarea actiunii: ,,Hoy vamos a visitar el museo del
Prado”. In opozitie cu acesta, viitorul simplu rimane intr-o ipostaza mai abstractd, momentul in
care actiunea va fi realizatd este unul incert.

Uneori viitorul simplu exprima o posibilitate legata de presupunere, futuro contingente
([198, p. 4], vezi si [173]]: ,,Manana estara nublado”, porque no se conoce el evento o la
ausencia del evento que permitiria determinar dicho valor de verdad” (ramane necunoscut atat
evenimentul, cat si absenta acestuia, care ar permite determinarea valorii de adevar). Cele expuse
de catre subiectul vorbitor se referd la dimensiunea temporald aici si acum vs a posteriori,
actiunea desfasurata dupa momentul vorbirii (,,va fi innorat miine”) rdimane una incertd. A se
analiza enuntul: ,,Si nos permite revelar su direccion, tendra trabajo durante una buena
temporada” (P. Coelho, Adulterio, p. 137), in care gramemul actiunii posterioare, exprimata prin
viitorul simplu tendra (trabajo) ,,va avea (de lucru)”, depinde de o conditic — Daca ne va permite
sa-i facem publica adresa. Prin urmare, si 1n acest caz, infaptuirea celor dorite poate fi inglobata
in sfera incertitudinii. Aceleasi valori, in principiu, sunt valabile pentru astfel de tipuri de
enunturi si in alte idiomuri. Ambiguitatea hotarului real/ireal sugereazd ideea potentialului in
calitate de trecere de la posibil la realizabil” [163, p. 17].

Imperfectul indicativ poate, de asemenea, sa exprime contextual unele valori ireale
[Bulgér, 1995, p. 75, apud 57]. Enunturile de tipul ,,se facea ca...” se folosesc in limbajul curent
pentru a exprima o trecere intr-o lume virtuald, inexistentd, verbul in cauzd denotand o actiune
care nu a avut loc in lumea reala: ,,Se facea ca eram intr-o gradina...” (in acel vis, nota noastra).
Semantica mentionatd este desemnatd anume prin formele de imperfect si ar fi incompatibild cu
alte forme temporale pentru exprimarea irealitatii: S-a facut ca, se facuse ca, se va face ca. Uzul
imperfectului este frecvent 1n protaza si apodoza, inlocuind optativul cu sens potential: ,,S1 nu ca
ma laud, céci lauda-i fata: prin somn nu ceream demancare, daca ma sculam, nu mai asteptam
sa-mi deie altii” (I. Creangd, Amintiri din copilarie, p. 54) (= daca m-as scula/m-as fi sculat, n-as
astepta/n-as fi asteptat, nota noastra).

Si in unele studii de specialitate efectuate cu referire la limbile italiand si spaniola [178,

p.443], se mentioneaza, pe bund dreptate, ca imperfectul raporteazad lumea irealitatii la
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dimensiunea ipotetica, dar si la cea a fictiunii (imperfetto ludico), intalnita, de exemplu, in

21, . 22
”%%; ,,Vale que yo era una princesa”“? La

jocurile copiilor: ,,lo ero Buffalo Bill e tu Toro Seduto
fel ca in romana sau rusd, imperfectul se utilizeazd in limbajul curent italian si spaniol cu
semnificatie reverentiala, similara modului conditional: it. volevo una penna, sp. queria un
boligrafo (,,voiam un stilou”). In limbajul colocvial, se intrebuinteaza imperfectul atat in locul
conjunctivului imperfect din protaza, cat si in cel al conditionalului din apodoza: ,,Se lo sapevo,
non venivo” vs ,,Se lo sapessi, non verrei” (= ,,Daca stiam, nu veneam” vs ,,Daca as sti, nu as
veni”). In cazul suplinirii conditionalului, imperfectul, dupa parerea A. Di Tullio, nu este luat ca
forma temporald circumscrisa irealului sau realului, deoarece frazele cu subordonatd conditionala
exprima valori ale posibilului [186, p. 325].

Cele mentionate in acest paragraf cu referire la zona de nucleu a campului functional-

semantic al modalitatii irealitatii sunt prezentate grafic in tabelul ce urmeaza:

Tabel 2.1. Elementele de nucleu ale cimpului functional-semantic
al irealitatii — modalititile alethicé (subclasele dinamica si anancastici) si epistemica

Evaluarea subiectului vorbitor

Forme Forme
categoriale necategoriale . Dominanta Dominanta
Forme Miiloace Mijloace A lui « lui
Nucleul temporale J sintactice campuiul campuiul
. lexico- alethic epistemic
morfologic .
gramaticale
pronume diverse pronume pronume
nehotarate, perifraze, nehotarite, nehotarite,
adverbe sintagme, adverbe adverbe
locutiuni,
expresii si
gloseme
(cu variante
in limbile
comparate)
rom. conjunctiv; rom. rom. cineva, | rom. a fi de rom. nimeni, rom. nimeni,
prezumtiv; prezent, careva, parere cd, nimic, nicaieri, nimic, nicaieri,
conditional trecut oricare, nu e exclus niciodatd niciodata
Cu sens optativ, oricine, cd,
potential, ireal oricdand, pesemne,
(preponderent vreodatd, parcd,
forma cumva, poate ca +
contrafactiva) oarecum etc. verb etc.
(cu variante
in limbile
comparate)
it. congiuntivo it. passato, it. qualcuno, it. nessuno, it. nessuno,

2L Rom. ,.S3 zicem ca eu sunt Buffalo Bill si tu Toro Seduto” (trad. noastra).

=9

22 Rom. ,,S4 ne imaginam pentru o clipd ci as fi o princesi” (trad. noastra).
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imperfetto, qualqosa, niente, da niente, da
trapassato qualsiasi, nessuna parte, nessuna parte,
alcuni, mai mai
chiunque etc.

Sp. subjuntivo sp. pretérito | sp. alguien, sp. nadie, sp. nadie,
perfecto, algo, ninguno, nada, | ninguno, nada,
pretérito cualquiera etc. a ninguna parte, | a ninguna parte,

imperfecto, nunca nunca
pluscuamper
fecto
engl. Subjunctive I, engl. engl. engl. engl. nobody, engl. nobody,
Subjunctive |1 Present, somebody, would + nothing, nothing,
Past, Past anything, Perfect nowhere, never | nowhere, never
Perfect everyone, Infinitive
everywhere,
anywhere etc.
germ. Konjunktiv | germ. germ. jemand, germ. germ. niemand, | germ. niemand,
(vorbire indirecta/ Konjunktiv jemand, wurde nichts, nirgends, | nichts, nirgends,
evidentiala), Il Perfekt irgendjemand, | + Infinitiv niemals niemals
Konjunktiv 11 cu sensireal | irgendjemand, | Prdsens;
jederzeit, wiirde +
jemals, Infinitiv
irgendwie etc.
rus. rus. kmo- rus. nuxkmo, rus. ruxkmo,
cociazamenvHoe HUOYOb, umo- HUyezo, Huz2oe, HUuyezo, Huz2oe,
HAKJIOHeHue HUOYOb, Koe- HUKo020a HUKo20a
rom. conditionalul | rom. trecut Kmo, 20e-
it. condizionale it. trecut Hub6y0b etc.
sp. condicional sp. trecut
engl. conditional engl. trecut
echivalat cu
Subjunctive |
germ. conditional | germ. trecut
echivalat cu
Konjunktiv I si Il
rus. YCl06HO€E
HAKJIOHEHUe
(=cocnazamenvroe
HAKIOHEHUE)
verbe verbe
semiauxiliare, semiauxiliare,
semicopulative | semicopulative
rom. indicativ rom. viitorul rom. *a parea rom. a parea
imolu (perceptie (perceptie
/Slmp N directd), a putea indirectd), a
?.Curs n (= a ficapabil), | putea(=a fi
'mFI). vst / a sti, a trebui capabil), a
nerealiza (cu valoare trebui
anancastica de
necesitate sau
conditie
necesara)
it., sp. indicativo sp., it. it. *sembrare it. sembrare
futuro (perceptie (perceptie
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simple / directd), potere, indirectd),
futuro sapere, dovere potere,
semplice, (cu valoare dovere
futuro anancastica de
contingente, necesitate sau
futuro de conditie
suposicion, necesara)
imperfecto sp. *parecer sp. parecer
ludico/imper (perceptie (perceptie
fetto ludico directa), poder, indirectd),
saber, deber (cu poder, deber
valoare
anancastica de
necesitate sau
conditie
necesara)
engl. Indicative engl. Future engl. engl. *to seem, engl. to seem,
Mood simple substantive/ to appear to appear
pronume + (perceptie (perceptie
verbe directd), can, to | indirectd), can,
sentiendi know, have to may, have to
/cogitandi, (cu valoare
anancastica de
necesitate sau
conditie
necesara)
germ. Indikativ germ. Futur germ. germ. scheinen,
I, Imperfect *scheinen, glauben,
abitual glauben werden
(perceptie (perceptie
directd), wissen, indirecta),
miissen (CU miissen
valoare
anancastica de
necesitate sau
conditie
necesara)
rus. rus. rus. mous (in rus. kazamocs rus. kazamocs
U3bAGUMENbHOE 06yodywee propozitii de (perceptie (perceptie
HaxkaoHeHue CILOJICHOE tipul: ,,On directd), snamo, | indirectd), mous
Modcem 6vimb moun (= afi (= a fi capabil)
3n00eem’) capabil)

negatia (valorile
adevarat/fals, nu

negatia (valorile
adevarat/fals, nu

existd) se stie)
engl. do not engl. don’t know
exist
germ. es gibt germ. du weift
keins nicht
it. non esiste, it. non credere,
non c’e non pensare,
non dire,
non sapere
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sp. no hay, no
esta, no existe

Sp. no creer, no
pensar, no
decir, no saber

rus. ne rus. xe ovimo
cywecmeyem, Y6epeHHbIM
Hem(y) + cywy., umo...,
He + enazon HE 3HAMb
Cumularea si frecventa unititilor mentionate in limbile comparate
In rusa, engleza si In limbile Uzul Verbul Semele a
germana se romanice $i mijloacelor romanesc a cunoaste, a sti
inregistreaza germana se lexico- putea (=afiin | suntelemente de
deseori 0 cumulare | inregistreaza | gramaticale in stare), dar siit. | baza in limbile
a valorilor mai des exprimarea potere, sp. comparate.
conjunctivului cu urmatoarele modalitatii poder, engl. can, | Forma negativa
conditionalul forme ireale este germ. konnen si cu valoarea
temporale: | frecvent, mai rus. mous au 0 incerta nu stiu,
prezent, cu seama in frecventa sporita | nu sunt sigur (=
perfect, limba rusa, in limbile probabil) nu
imperfect, unde sistemul mentionate. trimite la un
mai-mult-ca- modal nu Semul a parea referent sau
perfect. dispune de se impune, mai trimite la unul
In spaniola | variate forme cu seama, in necunoscut.
deosebim: 1) | gramaticale. engleza, Semul a parea
futuro Printre germana si rusa. este frecvent
simple sau mijloacele in In prima limba, intrebuintat in
imperfecto; cauza, aceasta se limbile
2) futuro inregistram intdmpla gratie comparate pe
inmediato, pronumele cuplului to seem | paginile acestei
3) futuro nehotarate si si to appear, lucrari
contingente | adverbele. In alaturi de to
si4)el limbile italiana think si to
condicional | sispaniola, believe. In a
presente con | adverbele in doua limba,
valor de cauza insotesc, faptul se
futuro de cele mai datoreaza
dese ori, metaforizarii
in raport cu verbele prin transpozitie
timpul intrebuintate la a verbului
prezent, conjunctiv scheinen, ,,a
imperfectul straluci (a
este mai pirea)”. Ina
putin treia limba,
elocvent in sensul este
rusa si ancorat in
limbile aparenta care
germanice, capata parca
dat fiind unele reflectii
numarul ale realului in
redus de cazurile de
forme perceptie
temporale in directa.
limbile date Negatia cu
conjunctiv
(valorile
adevarat/

neadevarat) este
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mai relevanta in
italiana si
spaniola

Exprimarea glotici a valorilor modale de nucleu

modalitatile alethica (dinamica, anancastica (< it. modalitd anankastica)) si epistemica

2.3.1. Elementele de centru ale cAimpului functional-semantic al irealititii. Modalitatile
optativ-deziderativa si deontica

In cadrul analizei traditionale a cAmpurilor semantice, dar si a celor functional-semantice,
se delimiteaza, pe langa elementele de nucleu, centrul sau spatiul prenuclear, ale carui unitati de
baza comporta diferentieri semantice nesemnificative, iar autonomia microparadigmelor
prenucleare este relativ redusi. In functie de tipul de continut si de multiplele mijloace de
exprimare a acestuia, centrul cdmpului functional-semantic al irealitatii distinge opozitia real vs
ireal, priviti ca o actiune necesar, obligatorie, permisd, doriti. In paragraful de fati, vom
examina mijloacele de expresie ale modalitatii optativ-deziderativa si deontica, care dispun de o
multitudine de semnificatii particulare in limbile comparate pe paginile acestei lucrari.

La fel ca si in cazul termenului de nucleu, analizat mai sus, este necesara o scurta
incursiune de ordin filosofic cu referire la elementul de centru.

Existenta umana de-a lungul ontogenezei nu s-a fundamentat doar pe fenomene rationale,
ci, mai degraba, a fost si rimane incitusata in lanturile afective, imprizonierate in trup. In acest
sens, dogma crestina timpurie era inteleasa ca lupta cu patimile, iar exteriorizarea verbald este
rezultatul descatusarii frimantarilor liuntrice dictate de satisfacerea continua a dorintelor. in plan
glotic, dominanta celor vrute si nevrute, jinduite si ravnite o reprezinta verbul a vrea sau
echivalentele sale. Acest element de baza este valabil si pentru intregul camp de centru-periferie.
Atat in limbile englezd, germana, italiand, spaniola, rusd, cat si In romand, verbul a vrea
(respectiv, engl. to want, germ. wollen, it. volere, sp. querer, rus. xomems) reprezinta, prin
excelents, trasatura semantico-pragmatica de baza a campului analizat. In romana atestdm un sir
de verbe performative cu tenta distinctiva de gradare semantica — a vrea, a dori, a jindui, a visa
(a dori virtual), a da voie, a ldsa, a permite, a autoriza etCc. cu valoare cauzativa iusiva,
prohibitiva si permisiva la modurile conditional-optativ sau conjunctiv imperatival: ,,Sa reusesti
in toate!”, ,,Sa dea Domnul!”

Sustinem opinia potrivit careia ,,numarul sensurilor din pletora semanticd a unui
semiauxiliar este direct proportional cu frecventa acestuia in uzul glotic” [209]. Din acest punct
de vedere, cele mai frecvente semiauxiliare — a putea si a trebui, deopotriva cu echivalentele din

limbile comparate — dezvolta si o varietate uimitoare de valori modale. Pe langa valentele
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semantice alethice si epistemice, acestea au rolul de modalizatori deontici®®. Astfel,
semiauxiliarul a trebui poate fi echivalat, contextual, cu modul imperativ, iar a putea exprima o
vastd gama semantica In dimensiunea modald ca modalizator deontic permis/interzis.

Complexitatea categoriei modalitatii este determinatd de un spectru larg de valori care,
adesea, prezinta dificultati atat din punctul de vedere al definirii lor, cat si in planul distinctiei lor
una de alta. Tinem sa specificam, in legatura cu cele semnalate, ca ,,modalitatea volitiva este
apropiata de cea deontica propriu-zisa, in masura in care formulele deontice au adesea (in afara
folosirilor strict juridice) o baza subiectiva: se cere inseamna de fapt ,,iti cer”, cererea subiectiva
presupunand o dorintd/vointa a locutorului” [1, p. 691].

Cu referire la cele relatate, este de mentionat si valoarea modala a imperativului. in plan
semantic, acesta exprima o actiune certd, insd nu si reald (in ciuda faptului ca locutorul o
considerd ca atare) [ibidem]. In opozitie cu indicativul, care ,constata existenta unei realitati,
imperativul creeaza o realitate sau tinde s o creeze” [45, p. 256]. Cele expuse permit a insera in
sfera virtualului unele situatii imperative, orientate, de obicei, spre viitor. In enuntul: , Inchide
usa!”, actiunea verbului-predicat se va infiptui dupi momentul vorbirii. In acelasi timp, in
enunturile similare de tipul: ,— Pleaca! — Nici gand!” actiunea dorita de catre emitator depinde de
vointa conlocutorului. Ea nu s-a savarsit in realitate, rimanand inscrisa in ,,lumea virtuala”.

In limbile italiand si spaniold, modalitatea deontici vizeazi posibilitatea si obligatia
morala, redate cu ajutorul semiauxiliarelor modale poter si poder ,,a putea” si dovere si deber ,,a
trebui” [178, p. 323]. Pe langa aceasta, limba italiana distinge o subclasa a modalitatii deontice
care se raporteaza la necesitatea fizica. De exemplu, un copac sddit trebuie sa creasca si sa moara
[ibidem]. Totusi, tinem sa mentionam, in acest caz, ca dependenta de realiile obiectiv-existente,
precum si descrierea insusirilor unui obiect denota o apropiere vaditd de sfera modalitatii
alethice.

In plan glotic, modalitatea deontica este exprimati si prin verbe la modul imperativ,
asociat, deseori, conjunctivului iusiv la persoana a treia [178, p. 433]: ,,Vada via!” (,,Plecati!”),
,-Esca subito!” (,,Iesiti imediat!”).

In limba spaniold, sfera deontica mai corespunde si semnificatiei de permisiune [186, p. 321].

In limbile romani si rusi, in calitate de elemente de baza in exprimarea atat a modalitatii
epistemice, cat si a celei deontice, se inscriu modalizatori de tipul: a putea/a nu putea, se
poate/nu se poate; rus. mous/ne mouw, cu sens de ,a avea dreptul”, ,,a avea voie” etc. Spre
deosebire de alte mijloace lexicale din campul modalitatii in discutie, extensia semantica vasta a

verbului mous din limba rusd explica uzul frecvent al glosemului respectiv in limbajul curent,

% La ei am putea addugi si expresiile verbale a fi obligatoriu, a fi recomandabil, precum si adverbele obligatoriu,
interzis etc.
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ceea ce permite a raporta verbul in cauza la unitatile de baza ale campului functional-semantic
deontic si optativ-deziderativ cu valoarea de real/ireal. Desi echivalentele impersonale ale
acestuia din limba rusa, moorcro si nenvss (,,s¢ poate” vs ,,nu se poate”), fac, de asemenea, parte
din nucleul valorilor deontice de obligatie sau ,,permisiune/interzicere”, acestea, totusi, pot fi
raportate, de reguld, doar la situatii dependente de factori externi: rus. ,,Mo0HO moroBoputs?

"9

3ansat!”. Posibilitatea/imposibilitatea infaptuirii actiunii in astfel de cazuri este conditionata de
factori externi — vointa emitatorului mesajului care impune sau interzice ceva, conform propriei
sale vointe sau intentii [Palmer, 1986, p. 121, apud 139].

In limba rusa, realizarea anumitor actiuni este in strinsi legiturdi cu aspectul
perfectiv/imperfectiv al verbului, conditionat de sensul permisiv sau prohibitiv. Aceasta remarca
se refera si la verbele la forma negativa a modului imperativ din limba rusd, care comporta sens
de interdictie: ,,ne Bapu xamm” (intentionat), ,me capu xaum” (involuntar) [136]. in aceastd
limba, posibilitatea si necesitatea sunt redate prin variate mijloace lexicale — verbe, cuvinte
introductive, particule, elemente predicative (mooicno, nenvss, Oondicen, 00s3aH, GbIHYHCOEH,
npunysxcoen) — care denotd raportul modal dintre subiect si actiune [ibidem]. Unitatile
mentionate reprezinta mijloacele de baza si, prin urmare, cele mai frecvente, circumscrise sferei
deontice.

In rusi, o valoare modal-expresivia deosebitd li se atribuie unor mijloace sintactice,
indeosebi constructiilor infinitivale, de tipul ,,MHe 3aBTpa dexcypums, pano scmasams” [136]. In
astfel de exemple, infinitivul marcheaza necesitatea, obligatia si echivaleaza semantic cu verbul
romanesc trebuie (s fac tura, si ma scol devreme). In romani, unor asemenea constructii le
corespund sintagme de tipul trebuie sa lucrez mdine (= este necesar).

In limba englezi, semantica obligatiei/permisiunii corespunde, de reguli, verbelor must
,»a trebui”, can ,,a (se) putea” si may ,.a fi in stare”?*. Semele modale mentionate se intdlnesc, de
cele mai dese ori, 1n discursuri in care forma de adresare este supusd unei selectionari aparte, in
functie de gradul de politete sau situatia comunicativa, cu implicarea multiplelor mijloace de
exprimare: enunturi imperative, interogative, indirecte, desfasurate sau aluzive [112].
inregistrém, in cazul unor situatii de ordin neprotocolar, uzul imperativului, cdnd nu este sesizat
un nivel elevat de politete [112, p. 18]: ,Help me, please, I want you to help me”. Printre alte
mijloace de exprimare, relevam unitatile it is (was) necessary ,trebuie”, ,,este necesar sa...”, it is
requested ,,se cere”, ,.se solicita”, it is obligatory ,,e necesar sa...”.

Dupa cum am specificat in paragrafele precedente ale acestui capitol, la marcarea
modalitatii irealitatii in limba germana, inclusiv a temporalitatii si a aspectualitatii, sunt

intrebuintate atat semiauxiliarele modale + infinitiv + participiu, cat si cuvintele modale sau

*Tnregistram si lipsa obligatiei/permisiunii prin aceste verbe la forma negativi: must not, cannot, may not.
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infinitivul, rolul determinant revenindu-le insa verbelor modale insotite de infinitiv [94]: mogen,
wollen + infinitiv, haben + infinitiv sau sein + infinitiv (,trebuie”, ,,obligatoriu”, ,,recomandabil”). In
astfel de cazuri, modalitatea reliefeaza tipul de legatura dintre subiect si actiunea exprimata de
infinitiv, inclusiv a unor valori deontice (dorinta, posibilitatea, necesitatea, permisiunea,
interdictia etc.), indicand, de asemenea, o evaluare subiectiva a situatiei din punctul de vedere al
veridicitatii continutului [88].

Examinand mijloacele ce apartin sferei deontice, consemnam si Konjunktiv 11 cu valoare
de politete, verbele modale sollen ,a trebui”, ,a fi obligat”, miissen ,,a trebui” si diirfen ,,a putea
cu permisiune”, ,,a avea voie”.

Notiunile de obligatie, permisiune si interdictie vin in dezacord, in bund parte, cu
strategia de autonomie sau de noninvaziune a spatiului personal al conlocutorului. Conform
opiniei cercetatoarei R. Rathmayr, strategia vizata poate fi inscrisd in subclasele de politete,
numite Solidaritdtshoflichkeit si Distanzhoflichkeit [127]. ,,— Wollen wir nicht zusammen
frithstiicken? “Nein”, sagte ich® (H. Boll, p. 182). Cu toate acestea, In comunitatea germana, in
ansamblu, nu este admisa nerespectarea prescriptiilor oficiale [128, p. 218], chiar daca se face
apel si la forma categorica a interdictiei, care se obtine prin implicarea participiului verboten:
»Spielen und Lirmen vor den Hauseingdngen sowie Betreten der Rasenfldchen ist nicht erlaubt
(Eltern haften fiir ihre Kinder). Der Eigentiimer”. Iatd de ce problema autonomiei sau a
noninvaziunii spatiului personal al conlocutorului trece pe plan secund in aceasta comunitate.

In limbile romanice occidentale, bunioari italiana sau spaniola, dominanta sferei optativ-
deziderative evoca verbele modale volere si querer, deopotriva cu echivalentele lor semantice.
Prestatia modald a acestora conditioneaza uzul frecvent al conjunctivului in subordonata [175, p.
261]: it. voglio che tu sappia ,,vreau (ca tu) sa stii“, sp. quiero que vuelvas ,,vreau sa te intorci®.
La fel ca in romana, se atestd deseori, In acest caz, si valorile conjunctivului imperatival: ,,Sepa
Usted que se esta equivocando®. In limba italiani, de asemenea, sunt folosite frecvent enunturile
imperative sau cele cu implicarea conjunctivului. Astfel, distingem imperativul pentru persoana a
doua singular si plural — fai tu, fate voi —, in timp ce conjunctivul se atesta la toate persoancle
[175, p. 221]. In spaniola, atat imperativul, in calitate de mod verbal, cat si modalitatea, in
genere, isi dezvoltd valoarea modala in functie de actul de vorbire, in cadrul caruia vorbitorul
pretinde sd realizeze actiunea. Astfel, la redarea modalitatii optativ-deziderative, vorbitorii
opteaza fie pentru conjunctiv, fie pentru imperativ: ,,Que lo disfrutes con tu familia”.

In limba rusi, sensul deziderativ (vModanbrocme acenamenvrocmu) presupune semantica
optativitatii, exprimata la nivel sintactic prin modul optativ, opus indicativului. Alaturi de modul
conjunctiv (cocracamenvrnoe naxnonenue), la redarea semanticii vizate sunt utilizate variate

mijloace morfologice si lexicale cu semantica volitiva: verbe de tipul ocerams ,a dori”, xomems
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,»a vrea”; adverbul predicativ owceramensno ,,e de dorit” etc. [112, pp. 107-108]. Cele mentionate
in acest paragraf cu referire la zona de centru a campului functional-semantic al modalitatii
irealitatii sunt prezentate grafic in Tabelul 2.2. din paragraful care urmeaza.

Printre unitatile de centru ale campului functional-semanc al irealitatii, se regasesc si 0
serie de substantive si adjective de tipul: dorinta, avdnt, deliciu, dubiu, frica, delicios, dubios,
fricos etc.; engl. delight, fright, doubt, delicious, dubious, fearful etc.; germ. hervorragend,
Zweifel, Angst, kostlich, zweifelhaft, furchterregend etc.; it. voglia, desiderio, delizia, dubbio,
paura, squisito, discutubile, pauroso etc.; sp. ganas, deseo, delicia, duda, miedo, exquisito,
discutible, pauroso etc.; rus. owceranue, sumysuazm, 6ocmope, CoOMHEHUe, CMPAX, GKYCHbL,

COMHUMENbHBIU, cmpauitbll etc.

2.3.2. Unititile periferice ale cAmpului functional-semantic al irealitatii

Periferia campului functional-semantic al irealitatii relevd un continut complex, care
poate interactiona cu elementele campurilor adiacente sau subcampurilor [113]. La redarea
irealitatii, participa si un sir de substantive, adjective si adverbe (inclusiv cu tenta graduald) de
tipul: preferinsa, simpatie, preferenza, simpatia, preferencia, simpatia; dragut, bunisor, carino,
benino, majo, bonito; respectuos, cortesemente, amablemente, respectfully, respektvoll,
npeemnenHo etc.

Totodata, trebuie sa mentionam si unele mijloace extraglotice, capabile sa redea o vasta
gama psihoemotiva a emitatorului. Observatia noastra este valabila atat pentru romana, cat si
pentru limbile comparate, dat fiind caracterul pur subiectiv al situatiilor apreciate de catre diferiti
vorbitori. Substratul emotiv al modalitatii permite a pozitiona modalizatori ca interjectiile,
intonasia sau elementele kinetice la periferia campului functional-semantic al irealitatii si
reprezintd modalitatea axiologicd®®. Conform cercetitorului V. Axentii, limba roména ,,(mai ales
limbajul oral) prefera, pe de o parte, interjectiile de adresare (la persoane, de exemplu) [...] si, pe
de altd parte, dd intdietate cu precadere interjectiilor primare in raport cu cele secundare (de la
verbe, de exemplu)” [2, p. 29]. Sunt relevante, in acest sens, exemplele ce urmeaza: ,- Nu, bre,
raspunse Zaharia si mai incet” (I. Creanga, Amintiri din copilarie, p. 79); ,,D-apoi «ro - mana,
este... ce... ne invatd a vorbi si a scrie bine intr-o limbay parca-s cuvinte romanesti, ce naiba!”
(I. Creanga, Amintiri din copilarie, p. 67); ,,Al dracului baiet!” (I. Creanga, Amintiri din
copilarie, p. 160).

Valoarea afectiva a interjectiilor este relevata si de Nueva gramdtica de la lengua

% Pentru mijloacele neverbale de exprimare a planului emotiv in comunicare, vezi articolul nostru Hesep6anbhuii
(oxon06epbanbblil) A3bIK: NPEUMYWeCcm8o Heauneucmuyeckux cpeocms kommyrnuxayuul Non-verbal (near verbal)
language: The advantage of non-linguistic means of communication. B: «®wunonorndueckne Haykd. Hayumrbie
JOKIaAbI BeICIIEH IKOMbDy, Neo. 1, 2025, ¢. 13-17. ISSN 2310-4287.
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espariola [193]. In aceastd lucrare, se mentioneazi ca ,,interjectia reprezinti partea de vorbire
specializatd la formarea enunturilor exclamative. Valoarea acesteia se manifesta la verbalizarea
sentimentelor, impresiilor sau in cadrul actelor de vorbire menite a indemna interlocutorul la
realizarea anumitor actiuni. Uzul interjectiilor este frecvent, de asemenea, in formulele de salut
stabile sau alte mijloace de comunicare verbald care pot codifica, din punct de vedere glotic,
anumite forme ale comportamentului social” [193, p. 2461]. Semnaldm urmatoarele interjectii
care sunt cele mai des intrebuintate in limba spaniola: ;Ojo! ,,Atentie!”, ;Dios mio! ,0,
Doamne!”, jBendito sea Dios! ,Binecuvantat sa fie Domnul!”, jMaldita sea!, ,,Blestemat/a sa
fii!” etc.: ,,Dios mio, duele mucho” (P. Coelho, Adulterio, p. 130).

Literatura de specialitate din Italia pozitioneaza interjectia intre expresia articulata si gest
(aplauzele). Acestea semnaleaza exteriorizarea spontand a unei stari psihoemotive: bucurie,
durere, manie, mirare, surpriza, perplexitate etc. [178, p. 470]. Interjectia evoca mesaje complete,
realizdndu-se sub forma de enunt, fara a fi fraza propriu-zisa sau parte a acesteia. Astfel, enuntul
Am invins echivaleaza cu Evviva ,, Traiasca!” [ibidem].

Gramatica limbii ruse releva, de asemenea, sfera afectiva a interjectiilor, fara o raportare
la alte cuvinte si beneficiind de un contur intonational propriu [162, p. 734]. La fel ca si in
limbile descrise supra, limba rusa defineste interjectiile ca parte de vorbire neflexibila care
serveste pentru exprimarea integralda a sentimentelor, a simtimantului, a variatelor stari
psihoemotive, precum si a reactiilor afective spontane la realitate. Forme de indemn de tipul:
Towen!, [Towna! de asemenea, au dezvoltat valoarea interjectiilor [idem, p. 621].

Diverse particule modale sau cu tenta apreciativ-expresiva, la fel, pot fi asociate
interjectiilor [ibidem]: ,,A mpuroBopwiu ux... Tegy, uepm!” (M. 3omenko, Pacckaswl, p. 79);
+— Hy uny... Hy n mtyka... Jla uro e 3710, 6parusr?” (M. 3ommenko, Pacckaswl, p. 43).

Deopotriva cu particulele exclamative, M. Avram examineaza intonatia exclamativa, in
functie de starea afectivd pe care o exprimda vorbitorul [1]. Marca distinctiva din sfera
afectivitatii, intonatia este un mijloc prozodic eficient, intdlnit si in alte limbi comparate.
Lingvista 1. Sadakova, in lucrarea Pycckas unmonayus, releva functia modala a intonatiei [144,
p. 64]. Aceasta functie se intalneste si cu referire la intonatia din limbile engleza si germana
[163], [88]. In aceastd ordine de idei, mentionim verbul mdgen din germani, insotit de intonatie
afirmativa pentru marcarea semnificatiei de posibilitate [88].

Printre constituentii periferici ai campului functional-semantic al irealitatii se pozitioneaza si
unitatile Kinetice si proxemice (limbajul spatial in comunicarea umand), fundamentate pe
evaluarea subiectului vorbitor: ,,Atunci cu mare dragoste si placere s-a ridicat din coltul lui

calugarul cel care venea de la munte si, cumpanindu-si oala in dreptul barbii, a slobozit cuvant”
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(M. Sadoveanu, Hanu Ancute, p. 10); ,,Radea; muchii i se suceau in rasul acesta si ochii lui

hojma clipeau” (C. Negruzzi, Alexandru Lapusneanul, p. 2).

Cele mentionate in acest paragraf cu referire la zona de periferie a campului functional-

semantic al modalitatii irealitatii, dar si in paragraful precedent cu referire la zona de centru a

campului in cauza sunt prezentate grafic in tabelul care urmeaza:

Tabel 2.2. Elementele de centru/centru-periferie/periferie
ale caimpului functional-semantic al irealitatii — modalitatile deontica,
optativ-deziderativa si axiologici

Elemente de centru/centru-periferie

Dominantele de centru: a vrea si a putea cu echivalentele lor in limbile comparate

Dominanta de centru-periferie: a vrea cu echivalentele ei in limbile comparate

Evaluarea subiectului vorbitor

rom.: bine, rdu,
permis/interzis,
frumos,
it. bene, male,
sp. bien, mal,
engl. finewell,
germ. gut, schon,
rus. xopouio
etc.

substantive:
rom. dorintd, avdnt,

deliciu, dubiu, frica,

care exprima
necesitatea,
obligatia; hay
que +
infinitiv,
tengo que +
infinitiv
engl.
perifrazele
should
/would,

Forme Forme necategoriale Dominanta
categoriale . campurilor
Nucleul_ te'r:nop:c:?gl e Modalizatori lexicali sl\iﬁl'g;(():f[ii((::i deonti_c, optgtiv-
morfologic deziderativ
si axiologic
conjunctiv (in toate prezent Verbe semiauxiliare: perifraze: verbe semiauxiliare:
limbile comparate) abitual sau rom. a vrea, a dori, afi rom. avrea (=,,a
prezent cu a putea/se poate, a | obligatoriu, a dori”)
proiectie trebui (deontic), avea de gdand | it. volere, deziderare
imperativ prezent it. volere, potere, etc. (cu sp. querer
(= conjunctiv iusiv), dovere, variante n engl. to wish for, to
hortativ sau prohibitiv sp. querer, poder, limbile want
(in toate limbile deber, comparate) germ. wollen,
comparate) engl. to want, to mochten, anstreben
conditional-optativ prezent please (a ruga), can
(in toate limbile (interogativ), must,
comparate) germ. sollen, miissen, rom. a putea, a
indicativ imperatival prezent diirfen (cu sens trebui
(in toate limbile deontic), wollen (,,a it. potere, dovere
comparate) vrea”), sp. poder, deber
|nf|n|t|v rus. mous (in constructii engl can, ma.y, must
rus. infinitiv propozitii de tipul: infinitivale: | germ. sollen, miissen,
cu sens modal . M36unume, mozy s | it. avere da + diirfen
soumu?’”’), MOd#CHO, infinitiv, rus. mous
Heb3sl, O0NNCEH sp. haber de
adverbe: + infinitiv
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sp. ganas, deseo,
delicia, duda, miedo,
it. voglia, desiderio,
delizia, dubbio, paura,
engl. delight, fright,
doubt,
germ. hervorragend,
Zweifel, Angst etc.

adverbe cu sens
favorabil/nefavorabil
in romana si limbile
comparate

particule
pronominale
(interpretate, in
prezentul demers,
drept coordonate
spatial-temporale sau
spatial-mentale): ne,
ci, vi (it.); ge/lassen
(germ.)

cuvinte introductive

may/migh +
infinitiv etc.
germ.
constructii
infinitivale
de tipul
haben, sein +
zu + infinitiv,
konnen
+ infinitiv
rus. Haoo,
HYoicHO +
infinitiv

Elocventa si frecventa unitatilor analizate in limbile comparate

Se atesta o forma de
adresare imperativa
mai elocventd in
limbile rusa si romana
in raport cu limbile
engleza (manifestarea
adresarii indirecte) si
germanad (subclasa
Solidaritdtshoflichkeits,
Distanzhéflichkeit
pentru exprimarea unei
atitudini mai
rezervate). In limbile
romanice, se prefera
conditional-optativul
cu semnificatie
reverentiala: as vrea
(it. vorrei, sp. queria)

verbele
semiauxiliare
modale — mijloc de
bazd pentru
exteriorizarea
modalitatilor vizate
in limbile comparate

Uzul
constructiilor
infinitivale
este mai
intens in
rusa,
engleza si
germand

In limbile comparate,
semnalam gradarea
semantica a verbelor
volendi (,,a vrea”, ,,a
dori”), it. volere,
bramare, sp. querer,
codiciar, anhelar,
rus. xomems,
arcasicoamo €tc.
Semul vointei este
exprimat mai amplu
in limbile germana
si engleza.

Exprimare glotica

Modalititile optativ-deziderativi, deontica, axiologica

Elementele de periferie

Mijloacele lexicale necategoriale

verbe: a rdvni, a jindui, a pretinde etc.; substantive (inclusiv cu tentd graduala): preferingd, simpatie,
it. preferenza, simpatia, sp. preferencia, simpatia etc.; adjective (inclusiv cu tenta graduald): dragut,
bunisor, it. carino, benino, sp. majo, bonito etc.; adverbe: respectuos, it. cortesemente, sp.
amablemente, engl. respectfully, germ. respektvoll, rus. npeemnenno etc.

Mijloacele prozodice

intonatia, interjectiile, elementele Kinetice (caracteristice limbilor comparate)

exteriorizare glotica — modalitatea axiologica (caracteristica limbilor comparate)
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2.4. Concluzii la Capitolul 2

. In limba roména, pentru redarea irealititii, in ansamblu, si a modalititilor examinate in
compartimentele anterioare ale tezei (alethica, deontica, deziderativa, axiologica
(apreciativa), epistemicd), un rol important il au modurile irealitatii: conditional-optativul,
conjunctivul, prezumtivul.

Verbul la modul conditional este unul: a) potential, b) ireal, c) optativ, asociat
semnificatiilor modale deontice, deziderative, alethice sau epistemice. Irealul este marcat,
mai ales, de forma contrafactiva a conditionalului.

. Limbile italiana si Spaniola nu admit conditional-optativul dupa conectorul se, si ,,daca”.
Pentru a desemna 0 actiune dorita, reald sau ireald, in aceste limbi se foloseste conjunctivul
imperfect sau mai-mult-ca-perfect dupa conectorii mentionati: se tu volessi ,dacad ai
vrea”, se tu avessi voluto ,daca ai fi vrut”. Totusi, in anumite contexte, conditionalul
precedat de jonctivul se ,,daca” este indicat in locul unui conjunctiv; este vorba despre
actele de vorbire indirecte interogative sau cu tenta de indoiala.

. In limba spaniola insa, conditionalul este subiectul unei indelungate polemici, ai cirei
participanti il considera fie ca forma temporald, fie ca forma de mod verbal. Suntem de
parere cd modul mentionat nu denota o actiune posterioard, ci exprima valori temporale,
adesea dictate de context (concordanta timpurilor: conditional (= viitor)). Majoritatea
cercetdtorilor opteaza in favoarea conditionalului in calitate de timp al indicativului —
condicional ipotetico, bazandu-se pe faptul ca formele conditionalului apar in anturaje
sintactice cu selectionarea modului indicativ.

. Varietatea formelor gramaticale ce desemneaza viitorul in spaniold permite a delimita
valoarea strict temporala, exprimata prin perifraze de tipul ir a + infinitiv (,,Que pelicula
vamos a mirar?”), si viitorul morfologic, care poate reda un sir de modalitati: viitorul
epistemic, de probabilitate/obligatie, viitorul deontic de intentie sau volitiv etc. Materialul
expus in Capitolul 2 al tezei ne permite sa constatam cumularea diverselor valori ale
conjunctivului, dar si ale altor moduri personale — conditional-optativului, deziderativului
si prezumtivului — in limbile comparate: romana, rusa, italiana si spaniola.

. Spre deosebire de italiana sau spaniold, conjunctivul romanesc nu admite conjunctia cd,
morfemul siu specific fiind sd. In acelasi timp, termeni regenti de tipul: cogitandi,
voluntatis, verba affectuum sunt urmati, in spaniola si italiana, de un conjunctiv.
Remarcam rolul negatiei in exprimarea categoriei modalitatii, analizata diferit in
lingvistica moderna (vezi lucrarile lui Al. Dirul, M. lonescu, V. Vinogradov etc.). Atat in

gramatica italiand, cat si in cea spaniold, aceasta se analizeaza din perspectiva adevarat/
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10

11.

12.

13.

neadevarat, cert/incert.

Categoria modalitatii se caracterizeaza printr-un suport eminamente psihofiziologic,
reliefand fenomene aferente relatiilor interpersonale dintre indivizi, precum empatia umana.
In limba rusi, valorile pertinente ale conjunctivului formeazi un singur mod —
cocnazamenvhoe HakloHeHue. Semantica optativitatii sau a deziderativului este
exprimata, totusi, prin termenul alternativ ycrosnoe (cocracamenvnoe) naxnonenue. Desi
modul in cauza nu cunoaste, in limba rusa, variatii temporale, acesta este usor subinteles

contextual.

. Modul numit in gramaticile limbii ruse ,,cocnaraTenbHO€ HakJIOHEHHE poate exprima

incertitudinea, fiind folosit ca echivalent al prezumtivului romanesc sau al viitorului
simplu din spaniola sau italiana. In rusa, variate semnificatii proprii modurilor in cauzi
sunt exprimate si prin mijloace lexicale de tipul: asocw, donorcno 6eime + particulele su,
oOvl etc.
Din literatura de specialitate consultata (T. Sovkova, E. Semeakina, V. Sireaeva,
T. Sosna, P. Gilfanov etc.), putem deduce ca, din perspectiva realului/irealului, atat in
germana, cat si in engleza, modurile Subjunctive si Konjunktiv comporta valorile de
posibil/iminent, permis/interzis, cert/incert etc. Datd fiind ambiguitatea temporala
specifica, varietatea formelor conjunctivului este analizatd conform domeniilor de
serviciu Anwendungsbereich.
O viziune ampla asupra modalitatii este imposibila fard abordarea conceptului de
,apreciativ (evaluativ)” sau ,judecata apreciativa”. In acelasi timp, raportul trinotomic
,emotionalitate/emotivitate — apreciativ — modalitate” scoate in evidenta sfera emotiva
din punctul de vedere al subiectului (locutorului) prin evaluarea rationala a situatiilor,
atribuindu-le acestora valoarea apreciativa + / -, ceea ce explicdi componenta modala a
apreciativului.

Elementele campului functional-semantic al modalitatii ireale interactioneaza atat in
zona de nucleu (in temeiul opozitiilor real/ireal/contingent, cert/incert), cat si in cea de
centru — periferie (in temeiul opozitiilor real/ireal). Distingem, in acest caz, dominantele
de nucleu a parea, a putea, a sti, a trebui si cele de centru — periferie a vrea, a trebui.
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3. ANALIZA EXPRESIV-EMOTIONALA SI PRAGMATICA
A MODALITATII IREALITATII

3.1. Discutii privind conceptele de baza din domeniul emotivului

Limba, sistem de elemente interdependente, este analizatd cu referire la componenta
emotionald a comunicarii, care cuprinde reactiile generate de stari psihoemotive. O astfel de
reactie ar fi, in opinia noastra, explicit sau implicit, replica emotionala, raportata la notiunea de
atitudine in calitate de component al sistemului modal, exprimat in vorbire [14, p. 158], [6],
[15], [16].

In prezentul paragraf vom examina modalitatea prin prisma emotivitatii, considerata, in
special, ca reactie din partea subiectilor-vorbitori la o anumiti situatie. In lingvistica actuala sunt
unanim acceptate functiile limbajului stabilite incd de R. Jakobson in Essais de linguistique
générale (1960). In principiu, cele sase functii descrise in celebrul articol Lingvisticd si poetica
pot fi subsumate celei de comunicare ca factor de coeziune sociala in lumea moderna. Conform
opiniei savantei T. Slama-Cazacu, in transmiterea mesajelor, functia de comunicare este
dominanta [66]. Avand in vedere aspectele de naturd psihologica pe care le implica aceste relatii
in cadrul dialogului, psiholingvistica se ocupa tocmai de fenomenele psihologice ale limbajului,
ce se referd la concepte lingvistice prin excelenta, cum ar fi emiterea si receptarea, interesul
comunicational sau competentele glotice ale vorbitorilor, manifestate in contextul situational.
Dupa cum sustine T. Slama-Cazacu, comunicarea umana este ,,un act condus in aspectele sale
generale de catre constiinta, are o intentionalitate si de aceea ea este legata de sistemul limbii, de
context, dar si de relatia celor doi protagonisti ai acestui proces. Aceasta inseamna ca omul
transmite ce, cand si cum vrea, folosind mijloace verbale proprii” [Slama-Cazacu, apud 50, p. 97].

In aceastd ordine de idei, vom comenta unele aspecte psihoemotive in practica vorbirii
deopotriva cu mijloacele de exteriorizare ale acestora. In domeniul mentionat, sunt pertinente
cateva concepte, cum ar fi: emotie, emotiologie (lingvistica emotiilor), afectiv, emosem, emotiv,
pe care le vom descrie in cele ce urmeaza. Conform dictionarului rus de termeni lingvistici,
notiunea de emotie presupune tulburari sufletesti precum nelinistea, ura, frica, bucuria etc. [231,
p. 467]. J.P. Sartre confera acestora o alurd intersubiectiva in calitate de ,,mod de existenta a
constiintei ce permite intelegerea propriei fiinte in lume” [apud 30, p. 13].

Rolul primordial al emotiilor a determinat dezvoltarea unei noi paradigme stiintifice:
lingvistica emotiilor, axata pe anumite fenomene ale psihicului uman ce conditioneaza evaluarea

subiectivd a evenimentelor, a obiectelor, a persoanelor si a sentimentelor sau starilor sufletesti.
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Emotiile permit individului sd se orienteze in lumea Inconjuratoare, sd aprecieze importanta
fenomenelor acesteia, relevand ceea ce este util sau inutil, semnificativ sau mai putin
semnificativ. Factorii indicati, in opinia cercetatorului A. Zankovski [106], declanseaza un
semnal de importanta vitala, ce conditioneaza orientarea psihocomportamentald a individului.
Cele relatate confirmad ideea cd, deopotrivd cu exteriorizarea fiziologica a emotiilor, putem
aborda si redarea verbald a acestora.

Pana 1n prezent nu s-a stabilit numarul exact al afectivelor, acesta variind de la sase la
cinci mii. In literatura de specialitate, este cunoscuta si clasificarea savantului rus N. Luk [122],
care enumerd opt tipuri de afective: extaz, incantare, mirare, disperare, furie, rautate, groaza si
repulsie. In studiile sale, N. Luk reliefeaza pregnant atat durata/intensitatea dinamicii reactiilor
afective, cat si caracterul pozitiv sau negativ al acestora. in acelasi timp, lingvistii delimiteazi
conceptele emorie si stare (emotionald), intre care se atesta relatii reciproce in actul de vorbire-
gandire. Astfel, Temamuueckuii crosapv pyccrkoeo sazvika, Sub redactia lui V. Morkovkin [232],
disociaza lumea emotionald a individului in multiple subtipuri. Sunt semnalate sentimentele/
emotiile launtrice. Starea emotionald, deopotriva cu trdirile sufletesti, la fel, se incadreaza in
sfera sentimentelor. Se mai disting si sentimentele fata de alte persoane, relatiile interpersonale,
proprietatile psihice. Conform dictionarului sus-numit, bucuria reprezinta, concomitent, o
manifestare atit a sentimentelor, cat si a emotiilor, a starilor si a triirilor sufletesti. In timp ce
unii savanti contestd vehement componenta emotionald in structura limbii, dar si tenta
emotionald a lexicului, altii, din contra, manifestda un interes sporit fata de redarea emotiilor la
nivel verbal/nonverbal si afirma ca nu exista lexic neemotiv, absolutizand, astfel, importanta
domeniului respectiv. In acceptia unor cercetitori (A. Vodeaha si T. Terescenko [97], T.
Romanova [143]), majoritatea unitatilor semnificative ale limbii, intrebuintate intr-un text,
comportd Incarcatura emotionald. Savantul V. Sahovski a introdus in terminologia lingvistica
termenul emosem, definindu-I drept o unitate ce reflecta raportul dintre emotiile locutorului si
caracteristicile generice, cu semul distinctiv ,,emotie” sau derivati ai acesteia, cum ar fi:
,.dragoste”, ,dispret”, ,,umilinta” etc. [160], [161, p. 115]. Se mentioneaza componenta emotionald a
semanticii cuvantului, menitad sa dezviluie intocmai relatiile emotionale de catre toti purtatorii
unei anumite limbi, reliefaindu-se conceptul de emotiv [160, p. 69].

In ceea ce priveste nivelul lexical, printre elementele capabile si redea verbal emotiile se
numara urmatoarele unitati ,,emotive”: enunturile exclamative, ce contin interjectii; sintagmele
intrerupte; pauzele motivate din punct de vedere emotional; constructiile segmentate, inferentiale,
intrerupte; repetarile; enunturile imperative cu verbe la modurile corespunzatoare; ocazionalismele.
Cu rol de marci ale emotivelor se atesta si constructiile frazeologice cu semantica specifica [53].
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Cercetatorul P. Legrenzi, in Manuale di psicologia generale, accentueaza caracterul fiziologic al
emotiei, manifestat sub forma de alterari de tip respiratoriu si cardiac sau chiar prin replici
motorii (fugd, strigat etc.) [174]. Fenomenul descris permite a defini emotiile in calitate de stari
neuroglotice sau neurosemantice si este analizat minutios in cadrul lingvisticii cognitive,
deoarece ,.lingvistica cognitiva nu exclude ideea raportului dintre emotie si fiziologie” [idem,
p. 31]. In exemplele ce urmeazi, verbele la imperativ sau conditional-optativ exprima, de fapt,
dorinta apriga, conditionata de un instinct fiziologic (foamea), sau urare, imprecatie, blestem,
nuantate, uneori, de adverbe: ,,A zis repede si ragusit: — Dd-mi sa mananc!...” (L. Rebreanu,
Padurea spdnzuratilor, p. 25); ,,"Yes yes, Bill; give me time, give me time," replied the Jew
soothingly” (Ch. Dikens, Olivier Twist, p. 168); ,,Gib mir meinen Mantel” ([226 — geben]);
,,Chissa come l'aveva saputo ... certo che me lo venne a dire con una faccia ... aveva paura
(rom. ,,cu 0 mina ... ce trada infricosarea”) si vedeva” (A. Moravia, Racconti romani, p. 4); ,,- B
KYBIIUHYHKE, - KPUUY, - YACHKH Balld, 6y0b oHU npokismsl” (M. Bomenko, Pacckaszel, P. 68).
Punctele de suspensie si semnele de exclamare din exemplele de mai sus sugereaza receptorului
anumite stari emotive: de la incertitudine la chipul virtual al unui personaj infricosat.

Adverbele, dar si unele adjective si sintagme nominale pot comporta chiar o forta
emotiva deosebita: ,,Would you think it rude of me if | asked you to go away?” (O. Wilde, The
Picture of Dorian Gray, p. 16); ,,Dall der Herr des Himmels sich / Durch eine schlechte Magd
verkiinden werde” (Fr. Schiller, Jungfrau von Orleans, cap. IV, p. 11); ,,Hexopowio! Ectb uT0-TO
TPUBHAJIbHOE, MOIIJOE B YyXa)XWBAaHbE 3a CBOCK TyBEpPHAHTKOW. Ho kakas e2ysepnammka”
(JI. Toncroit, Auna Kapenuna, p.4). In prima fraza citatd, adjectivul calificativ ,rude”
(,,nepoliticos™) introduce un grad sporit de expresivitate, ca si adjectivul schlechte (,,rautacioasa”)
din germana. In ultimul exemplu, mesajul este transmis printr-un act expresiv direct, cu destuld
incarcatura emotiva, care poate crea imaginea virtuald a referentului din enunt (guvernanta).

Cele mentionate ne fac sa acceptdm opinia cercetatorilor care includ modalitatea in sfera
obiectului de studiu al emotiilor [125]. Ele pun in lumind expresia emotionalda a modalitatii, in
legatura directa cu reactia subiectilor intr-o anumita situatie, dar si cu practica vorbirii ca parte
inerenta a acesteia. Este cazul sa amintim ca exista multiple controverse privind modalitatea.
Astfel, cercetatorii V. Sahovski, A. Urmancieva si T. Romanova raporteaza mijloacele modale ce
contin componentd emotionala la categorii subiacente. De exemplu, lingvistul H. Frei, discipolul
savantului elvetian Ch. Bally, distinge modalitatea intelectuala (ce cuprinde afirmatia/negatia,
certul/incertul) de cea afectiva, careia i se inscriu interogatia, ordinul, apelul etc. [Frei, 1929,

apud 147, p. 47]. Este notabil faptul ca lingvistul raporteaza elementele mentionate la grupul de
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mijloace modale cu dominanta afectiva. Substratul apreciativ al emotiilor este consemnat si de
catre cercetatorii M.L. Hal si B.P. Belnap [214], conform carora ansamblul de emotii cuprinde
atat sentimentele, cat si atitudinea (convingeri, valori, rationamente) etc. Sunt ilustrative, in acest
sens, urmatoarele exemple, marcate de o profunda stare de reflectie, care au 0 importanta
primordiald atat in procesul cognitiv de autocunoastere, cat si in cunoasterea realiilor ontice: ,,Eu
cred ca exista, in viata lumii, o clipa cand tofi oamenii se gandesc la mama lor” (M. Sorescu,
lona, p. 16); ,,Cosi tutti hanno ragione (rom. ,.cred ca toti au dreptate”) e il torto non ce I'ha
nessuno (rom. ,iar greseli nu face nimeni”); e dalla ragione nasce la morte (rom. ,simtul
dreptatii naste moarte”)” (A. Moravia, Racconti romani, p. 124); ,,El tiempo hizo su parte:
transcurri6. Y nosotros la nuestra: procreamos” (F. Arramburu, Autorretrato sin mi, p.9).
Observam c4, in enunturile citate supra, caracterul modal al rationamentelor este exprimat printr-
un verb cogitandi, care poate fi subinteles. Este vorba de verbul a crede sau a considera: ,,cred
ca toti au dreptate”, ,,cred ca greseli nu face nimeni”, ,,consider ca timpul si-a facut datoria: s-a
scurs. Si noi ne-am facut-0 pe-a noastrd: am procreat” etc.

Interpretarea evenimentelor prin inferenta poate suscita, in imaginarul publicului auditor,
profunde reactii emotive: nostalgie, tristete etc. Incarcitura emotionald este conditionata, la
randul sau, de experienta pozitivd sau negativa a indivizilor, In baza semanticii subintelese ,,am
constatat ca ...”. Proprietatea indivizilor de a reflecta, fundamentata pe o analizd subiectiva a
faptelor, este mentionata si in lucrarile savantului rus V. Sahovski, care distinge subiectivitatea,
simtamantul si expresivitatea in calitate de constituenti importanti ai sferei emotive umane
[apud 154].

In literatura de specialitate, este emisa ideea conform cireia orice enunt poate contine atat
aspectul de baza, cel logic-obiectiv, cat si cel emotional. Altfel spus, continutul logic transmite o
anumita informatie, pe cand cel emotional evidentiaza atitudinea subiectului vorbitor fata de
cele receptionate. Aceasta atitudine reflectd exteriorizarea emotiilor individual-subiective ale
vorbitorului. Astfel, tenta emotionalda a unitatilor glotice din componenta enunturilor se
analizeaza atdt in plan emotional, cat si in cel intelectual (rational). In aceastd privinti, unii
cercetatori (de exemplu, N. Mogutova [129]) repartizeaza emotiile in clase difuzionale sau de
atractie, in functie de natura emotionala, conferita de apartenenta unei anumite emotii la grupuri
asemanatoare. Filosoful rus N. Grot defineste emotiile drept un proces de cumulare a perceptiei
subiective si a actului volitiv in intentia proprie de a realiza 0 actiune provocatda de o anumita
stare emotiva. In acceptia savantului, anume emotiile si actul volitiv constituie elementele de
bazi ale constiintei umane, detasate de restul lumii [Grot, apud 147]. In concordanti cu viziunea

relevata, E. Paduceva a estimat, pe bund dreptate, modificarile modale drept unica sursa de
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diferentiere a semnificatiei.

Tinem sa mentionam ca afectivele/emotivele cuprind, mai ales, categoriile bucurie/
placere/neplacere si elementul nou raportat la aspectul cognitiv al unui stimul complex, necesar
pentru asimilarea unei informatii [141, p. 20]. in acest sens, remarcim atitudinea locutorului in
calitate de laturd indispensabild a categoriei modalitatii, In raport cu aspectul real sau cantitativ al
situatiei. Avand in vedere cele expuse, putem conchide ca sfera emotionald, prin excelentd de
naturd antropologica, este legata de judecata — interpretanta subiectiva care, la randul sau, este de
neconceput fara subiectul situatiei. Emotivele denota reactia individului la cele petrecute si
cuprind verbele care indica atitudinea subiectului fatd de obiect, fara a desemna, insa,
caracteristicile aceluia din urma: a pldaceala nu placea, a pregui, a aprecia, a aproba s.a. Aceeasi
componentd este identificatd si in semantica verbelor ce dezvaluie atitudinea emotionala si
aprecierea: a se bucura, a se intrista, a se irita s.a. Verbe ca a pldacea, a admira, a iubi, a uri, a
fi incdntat, a se revolta s.a., in calitate de mijloace de exprimare a atitudinii emotionale,
marcheaza gradarea reactiei emotionale a subiectului.

Cele mentionate mai sus sunt un argument in favoarea teoriei panemotionale, conform
careia orice cuvant reprezintd un emotiv (vezi lucrarile lui Ch. Bally, V. Sahovski s.a.). Potrivit
aceleiasi teorii, promovate de W. Wundt, N. Grot, F. Krueger si S. Rubinstein, toate procesele
psihice sunt insotite de reactii afective [apud 160, 161]. Desi adeptii teoriei in discutie
interpreteaza emotiile ca fenomene ale constiintei, acestia nu exclud insa perceptia deteriorata a
emotiilor in domeniul constiintei.

Unii lingvisti (Vasiliev [91], Gak [100]) releva componenta emotionala din cadrul semanticii
cuvantului, ceea ce ne permite sa scoatem in evidentd importanta conceptului abordat, ilustrand,
astfel, raportul dintre o parte si intreg. Cu referire la cele expuse, consemnam reactia continud a
indivizilor la cele petrecute, vazute sau, indeosebi, auzite, apte a declansa, deseori, o vasta gama
psihoemotiva. Ne referim, 1n special, la situatiile Tn care comunicarea presupune actul perlocutiv
de influentare sau manipulare a interlocutorului.

In literatura de specialitate din ultimul timp, ancorati, mai des, intr-o perspectiva inter-
disciplinara, este abordata detaliat si atitudinea emotionala a subietului prin prisma fenomenului
gendel’26 in vorbire. Lucrarile atesta ca discursul masculin, de reguld, se bazeaza pe rationament,
concentrandu-se asupra continutului esential, spre deosebire de cel feminin, asociat emotiilor si
vagului. Cercetatorii inregistreaza si utilizarea frecventa a elementelor fatice in limbajul feminin,

in vederea mentinerii contactului cu interlocutorul [153]. Astfel, unitatile lexicale de tipul aha,

% Cu referire la notiunea de gender, dar si de gen, vezi si articolul nostru O abordare pragmaticd a categoriei genu-
lui. Evaluarea. In: ,,Anuar de lingvistica si istorie literard”, T.LXV.2025, pp. 165-176.

119



thi, da au menirea de a stimula interactiunea verbald. Discursul feminin, pe langa aceasta,
contine un lexic cu tenti de vag si lipsa a credibilitatii cu referire la cele expuse. In el se
intalnesc unitati cu seme modale de tipul: probabil, dupa parerea mea, probably, in my opinion,
wahrscheinlich, meiner Meinung nach, a mio aviso, probablemente, a mi juicio, nasepnoe, no-
moemy etc. In limbajul masculin insi, predomini adverbe de tipul probabil, probably,
probablemente, nasepnolnasepnoe cu semnificatia de indubitabil, exact, pe care barbatii le
intrebuinteaza pentru a spori forta persuasiva a replicilor. Observam ca multiplele mijloace
mentionate supra sunt circumscrise, preponderent, sferei epistemice adevarat/neadevarat. Cercetarile
mai demonstreaza ca femeile intrebuinteaza preponderent in limbajul curent forme de politete, pe
cand barbatii manifesta predilectia fatd de formulele imperative. Ei intrerup mai des discutia si
vorbesc mai mult cu scopul de a controla situatia [101].
Cele expuse in prezentul paragraf ne permit sa formulam cateva concluzii:

1. Materialul cercetat evidentiaza starea emotiva a locutorului si reactia modala a acestuia;
altfel spus, distingem starea emotiva si reactia modala, ca efect. Latura emotionala, ce
reflectd atitudinea fatd de lumea inconjuratoare, ne permite sa raportdm aspectul sus-
numit la categoria modalitatii.

2. O alta caracteristicd a componentei emotive este valoarea sa expresiva, ce contribuie la
intensificarea efectului perlocutiv ce vine de la influenta emotionald asupra locutorului.
In aceastd privinta, tinem sa reiterim importanta factorului emotiv-argumentativ in actul
de vorbire. Indiferent de aspectul logic sau rational al argumentelor, fara capacitatea de a
suscita emotii, procesul de influentare asupra interlocutorului devine unul complex.
Emotivele, la randul lor, pot fi clasificate in functie de semnificatia exprimata de

mijloacele in cauza si interpretate diferit de catre indivizi.

3.2. Imperativul prin prisma modalitatii ilocutionare in componenta actelor de vorbire
directive

Cele relatate i1n compartimentele anterioare sugereaza necesitatea de a examina unele
tipuri ale modalitatii in componenta unor tipuri de enunturi, delimitate in baza teoriei actelor de
vorbire. In paragraful de fati, preconizam analiza imperativului in cadrul modalititii ilocutionare. in
literatura de specialitate, imperativul este definit ca mod verbal ce exprima vointa vorbitorului,
adresata interlocutorului care urmeazd sa o realizeze. Astfel, imperativul din limba romand
,cuprinde formele flexionare verbale la care continutul modal fundamental implica continutul
modal anexa ce indica — din partea subiectului-vorbitor — ordinul, indemnul, rugamintea,

permisiunea, marca pentru acest continut fiind accentul in context obligatoriu si «structura»” [36,
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p. 564]. In continuare, prof. C. Dimitriu observid cd, in paradigma imperativului, fiecare forma a
acestuia ,,este unica in privinta timpului, adicd nu se opune nici unei alte forme temporale”
[idem, p. 565]. O parere similard expune si Gh. Constantinescu-Dobridor, care subliniaza ca
acest mod verbal se caracterizeaza ,,prin morfemul suprasegmental intonasie (suplimentara) si
printr-un continut care exprima un proces realizabil, o posibilitate voita cu mai multe
semnificatii: ordin, indemn, sfat, rugaminte, concesie etc.” [26, p. 152]. Lingvistul rus V.
Vinogradov opineaza ca modul in discutie exprima vointa vorbitorului, orientata catre conlocutor
[94]. in pofida paradigmei sale defective, cu forme distincte?” pentru persoana a doua singular si
plural®®
gramatici [26, pp. 152-153], [36], [45], [57]:

- in plan semantic, imperativul marcheaza certitudinea presupusa privind realizarea actiunii,

, modul in discutie comportd multiple insusiri despre care se mentioneaza in diverse

posedad semul volitiv si reda actiuni pe care vorbitorul le sesizeaza ,,drept certe, odatd ce

se impune indeplinirea obligatorie a ordinului’;

- vorbitorul percepe actiunea desemnata de imperativ drept reala, iar persoana care o
realizeaza o considera ca una realizabild, posibila;

- din perspectiva temporald, imperativul nu posedd marci speciale ale categoriei timpului,
exprimand un praesens in futuro: in momentul vorbirii, modul analizat ,,implica planul
prezentului”, iar ,,indeplinirea actiunii se proiecteaza in viitor”;

- in limbile cercetate in aceasta lucrare, imperativul are forme doar pentru persoana a doua
singular si plural, astfel incat alte moduri, sinonimele sale functionale — conjunctivul,
infinitivul, indicativul — il substituie in anumite situatii;

- 0 componenta relevanta a imperativului este intonatia;

- opozitia afirmativ vs negativ in cadrul imperativului se realizeaza prin forme speciale in
spaniola.

Insusirile imperativului relevate mai sus se manifesta in exemple de tipul: ,,Sd nu iei insa
capul, deoarece am acum nevoie de el” (M. Sadoveanu, Frarii Jderi, vol. I, p. 168]. Remarcam,
in exemplul reprodus, conjunctivul sa nu iei (capul) cu sinonimul sau functional ,,nu lua capul”.
Exemple de acest tip se intalnesc si in celelalte limbi comparate in teza: it. ,, Tommasino, muoviti,
andiamo giu, che se no si fa tardi” (A. Moravia, La Ciociara, p. 134); sp. ,,jUtilice el transporte

publico hasta el centro! {Basta de contaminar el medio ambiente!” (P. Coelho, Adulterio, p. 12);

" In engleza inregistram o singurd forma de imperativ pentru persoana a doua singular si plural: Go home! (= ,,Du-
te/Duceti-va acasa!™).

%8 Facem referinta aici doar la limbile cercetate pe paginile acestei teze, deoarece in altele, imperativul poate avea
forme pentru alte persoane. Astfel, in francezd modul dat inregistreaza forma si pentru persoana inti plural: Soyons
attentifs!
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rus. ,,Ho 10BoIbHO, THI OTBIEKaeUIbCs, ynTatels! 3a muou!” (M. bynrakos, Macmep u Mapeapuma,
p. 36). Abordat prin prisma modalitatii, imperativul reda actiunea situata intre realitate si
posibilitate, iar din punctul de vedere al subiectului vorbitor, imperativul reprezinta actul volitiv,
relevand, astfel, functia antropologici a modului vizat. In calitate de modalizatori, se atesti
adverbul, intonatia (mentionata anterior) sau negatia, care contribuie nemijlocit la exteriorizarea
,modalitatii de enunt deontice si modalitarii de enuntare imperativa” [67].

Din cele semnalate, se desprinde ideea ca valoarea temporald a unor moduri, de exemplu
a imperativului si a conjunctivului (in special, prezent), este orientatd, de regula, spre viitor
(actiune realizabila dupa momentul vorbirii), iar aspectul ireal al acestora rezulta din modusul
pur subiectiv al locutorului fati de enunt sau realiile inconjuritoare. In opinia savantului A.
Bondarko, enunturile imperative se inscriu in situatia imperativa: continutul situatiei imperative
rezultd din actul de vointd a subiectului emitator indreptat spre subiectul actant, in vederea
transformdrii situatiei ireale in una reald, conform intentiei locutorului [86]. In pozitie centrala se
afla enunturile cu continut volitiv direct, in cadrul cérora situatiile modale sunt reflectate
pregnant [ibidem]. In cadrul cAmpului functional-semantic al imperativului, potrivit conceptiei
lui A. Bondarko, actul volitiv este redat eminamente prin intermediul imperativului; lipsa
acestuia implica, iminent, orientarea spre zonele periferice, ce cuprind enunturile in care marcile
situatiei imperative sunt, oarecum, estompate, incerte. In asemenea enunturi, actul volitiv este
denotat indirect, gratie continutului lexical si circumstantelor actului de vorbire [86].

Unii savanti — V. Vinogradov, A. Volodin, V. Hrakovski, A. Bondarko — ancoreaza
imperativul in sfera de cercetare a interjectiilor, relevind anumite afinitati dintre acestea:
Asculta' | Ascultari! / Auzi! / Auzifi! s.a.

In diverse studii de specialitate, sunt analizate un sir de precepte ale teoriei actelor de
vorbire, care ,,vizeaza comportamentul interpersonal realizat intr-o forma verbala si orientat intru
satisfacerea necesitatilor sociale” [59]. Autorii teoriei in discutie evidentiaza, in activitatea
comunicativa, conceptul de ,,act de vorbire” (act ilocutionar), actualizat cu ajutorul enunturilor
folosite cu scopul de a dezvilui intentiile comunicative ale locutorilor. Din acest punct de
vedere, lingvisti notorii - I.A. Searle, |. Beleaeva, A. Vejbitkaia - releva multiple tipuri de
enunturi: reprezentative, directive, comissive, expresive, declarative [53], [80], [92]. Actele
ilocutionare reprezentative reliefeaza ,,responsabilitatea locutorului privind informatia despre o
anumita situatie si caracterul veridic al judecatii emise”, actele comissive indica obligatia
locutorului de a indeplini in viitor unele actiuni; actele expresive denota starea emotionala,
psihologica a vorbitorului; actele declarative marcheaza corespunderea dintre continutul
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comunicat si realitate, iar actele directive presupun intentia locutorului de a determina
interlocutorul sa realizeze actiunea dorita de emitator [61], [80].

In plan paradigmatic, aderam la opinia savantului I.A. Searle, conform ciruia actele
ilocutionare reprezentative releva, in mod subiectiv, responsabilitatea emitatorului fata de
situatia creatda si autenticitatea celor emise [146]. Aspectul antropocentric al categoriei vizate
rezidd in pozitia centrald a subiectului actant al anumitor fenomene, situatii sau fapte din
realitatea obiectiva [55]: ,.este pusa in lumind corelatia dintre emitator si comportamentul
ilocutional al acestuia”; cele din urma explicd fenomenul bifurcatiei in semantica irealului —
aspectul prescriptiv/voluntativ al modalitatii, pe de o parte, si cel cognitiv, pe de alta parte. Cu
alte cuvinte, ,,modalitatea serveste pentru a reliefa atitudinea emotionala si reactiile emotional-
volitive, etico-morale etc. ale emitatorului, asociate atitudinii sale in ceea ce priveste finalitatile
comunicarii” [138, p. 146].

Asadar, 1n teoria actelor de vorbire, enunturile imperative se manifesta prin cele directive
— un subtip al performativelor cu valoare ilocutionara, care contin verbe de tipul: a cere, a
ordona, a invita, a sfatui s.a. In acceptia cercetitoarei E. Beleaeva [80], actele directive cuprind
cateva subtipuri: actele prescriptive, care desemneazd ordinul sau interdictia de a realiza o
anumita actiune, cele recvestive, care exprima indemnul, imboldul, rugdmintea sau invitatia de a
realiza actiunea, si cele sugestive, care redau sfatul sau propunerea. Sugestia, contextual, poate fi
redata implicit printr-un enunt interogativ: ,(...) apoi da, nu stii d-ta ca nevoia te duce pe unde
nu ti-i voia” (I. Creanga, Amintiri din copilarie, p. 113)?

Dupa cum putem observa din cele relatate, exista multiple criterii de clasificare a actelor
de vorbire, urmarindu-se indeosebi elucidarea atitudinii si a scopului urmarit de locutor, in
functie de forta ilocutionara care se asociaza continutului propozitional si contextului in care
enunturile sunt produse. Spre exemplu, in actele de vorbire de tip expresiv, imperativul are
menirea de a reliefa manifestarea verbalda a sentimentelor si a emotiilor, dar si atitudinea
subiectului fatd de o anumita stare de lucruri. Continutul actelor de vorbire in cauza cuprinde o
descriere a relatiilor social-comunicative, stabilite intre interlocutori.

Lingvistii N. Onipenko, M. Sidorova si G. Zolotova [apud 164] analizeaza diverse
constructii imperative in cadrul sistemului actelor de vorbire, mai cu seama al celui directiv sau
volitiv, al carui nucleu este format din acte de vorbire directe, in timp ce in zonele periferice se
situeaza apelurile indirecte. Este de mentionat faptul c&, in enunturile corespunzitoare, locutorul
apare fie 1n ipostaza persoanei (a subiectului) careia i se adreseazd cineva, fie a subiectului
actant, ceea ce se exprima, din punct de vedere gramatical, prin folosirea verbului predicat fie la
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persoana a doua, fie la persoana a treia, singular sau plural. Unii cercetatori sunt de parere ca
imperativul negativ, in lumina teoriei despre actele de vorbire, isi pierde valoarea sa ilocutiva,
desemnand alte valori. De exemplu, enuntul: ,,Deschide usa!” marcheaza indemnul, pe cand
enuntul al carui verb predicat e utilizat la forma negativa — ,Nu deschide usal” — reda
semnificatia prohibitiva, raportatd la un alt tip al actului de vorbire. Credem ca aceasta
interpretare necesitd argumente mai concludente, iar valorile hortativa (indemnul), prescriptiva
(porunca), prohibitiva (interdictia) sunt afiliate in cadrul unor subtipuri ale enunturilor
corespunzatoare.

In contextul starii psihologice (engl. Mental State) a adresatului insi, imperativul
dezvaluie capacitatea acestuia de a controla indeplinirea actiunilor. Astfel, verbele cogitandi ,,a

A

gandi”, ,,a crede”, intrebuintate la imperativ, pot avea valoare deontica, indicand permisiunea sau
rugamintea. Sunt concludente enunturile de tipul: ,,F'a cum stii” (valoare deontica: poti sa faci
cum stii, cum crezi). In unele anturaje, se reliefeaza pregnant semnificatia modala subiectiva a
imperativului, si anume cea de posibilitate sau necesitate: ,,- Spune (= trebuie sa spui), cinstite
staroste, il indemnara numaidecat gospodarii” (M. Sadoveanu, Fratii Jderi, p. 8); ,,®utb-¢urs, -
MOCBUCTAJ TOCIOAWH U J00aBWJI CTporuMm rojiocoM: - bepu! (= poti lual, e permis) Ilapuk,
[Mlapux” [M. Bynrakos, Cobauve cepoye, p. 5].

Limbile comparate in aceasta lucrare dispun de multiple mijloace care introduc
imperativul. Astfel, in limbile romana, italiana si rusa sunt utilizate diverse adverbe, interjectii si
cuvinte introductive ca: odata (,,Sa vina odata primavara!”), hai, pentru Dumnezeu; it.: dai, per
carital; rus.. oasau, Oasaii-xa, noxcaiyicma, paou boea oce, Oa... dce, HY, HY... Jice,
nooicanyiicma, paou boea etc. Tenta semantica a glosemelor indicate confera imperativului
valoare subiectiva, inglobandu-1, astfel, in sfera modalitatii subiective.

In contextul actelor de vorbire, pot fi demarcate unele interogative cu sens de indemn:
Oare cdnd pleci odata? — cu sensul de ,,Pleaca!”; Oare cdt mai stai aici? — cu sensul de ,,Du-
tel”; Cdnd vei inceta? — cu sensul ,,Inceteaza!”. In acest sens, autorii GALR, 2005 au adaugat la
cele cinci tipuri de baza ale actelor de vorbire cel de intrebare (vezi [42, p. 799]). Unii lingvisti
(A. Baranov, 1. Sternin) deosebesc si ameninzarea in calitate de act de vorbire. In acelasi timp,
enunturile interogative pot avea valoarea deonticd de politete sau de atenuare a unei cerinte
obligatorii:

- Puteyi sa-mi transmiteyi sarea, va rog? (= Transmiteti!);
- De ce porri fuste mini, daca nu-tfi merge? (= Nu purta!);
- De ce nu mergi la medic? (= Trebuie sa mergi!);
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- Cum indraznesti sa lovesti o femeie? (= Nu lovi!).
In primul exemplu, enuntul interogativ comporta valoare imperativa, in cel de-al treilea
enunt remarcam valoarea imperativa, datorata si semiauxiliarului debitativ trebuie, iar in cel de-
al doilea si cel de-al patrulea exemplu este evidenta valoarea prohibitiva, insotita de intonatia

imperativa cu sens de condamnare categorica.

3.3. Indemnul (apelul) in actul vorbirii

Indemnul sau apelul este definit drept o ,unitate minimald a structurii interactionale”
[61], iar actul de vorbire este examinat in conformitate cu abordarile actuale in lingvistica
modernd, adica a actului de vorbire intr-un anumit context de realizare. Structura interactiunii
conversationale din cadrul actelor de vorbire presupune urmatorii actanti: locutorul, interlocutorul/
interlocutorii, receptorul/receptorii.

Conform regulii sinceritatii actelor de vorbire, situafia imperativa dezvaluie intentia
vorbitorului de a impune, a indemna interlocutorul sa realizeze anumite actiuni, cerute de
vorbitor. Cu alte cuvinte, rezultatul scontat al acestuia presupune executarea actului ilocutionar.
Analiza actelor de vorbire trebuie sa se bazeze pe diferentierea actelor de vorbire reusite de cele
nereusite, care pune in evidenta conditiile necesare pentru ca actul de vorbire sa fie realizat cu
succes: ,, - la-ti mancare la coburi, lonut, il sfatui Alexandrel-Voda. — N-am nevoie de mancare,
maria ta” (act de vorbire nereusit) (M. Sadoveanu, Frarii Jderi, p. 115). Finalitatile actului de
vorbire preconizeaza realizarea acestora, spre deosebire de enunturile hortative, unde
interlocutorul este indemnat s realizeze anumite actiuni. in cadrul cAmpului functional-semantic
al imperativului, din componenta nucleului fac parte formele imperative ale verbului sau
echivalentele acestora cu functie de indemn:

- conjunctivul: ,,- Ba sa vii domnia ta numaidecat” (M. Sadoveanu, Fratii Jderi, p. 58);

engl. ,,"Let's have a glim,"” said Sikes” (Ch. Dikens, Oliver Twist, p. 176);

- constructiile intonationale sau chiar interjectiile: ,,Kymo, kymso, kymo! 1llapuk, a mapuk...”

(M. bynrakos, Cobauve cepoye, p. 3); ,, — Cutu, cufu, rotofeiule, sairman gogoloi, de ce

gemi? cine ti-a facut rau?” (M. Bulgakov, Inima de cdine, p. 8).

3.4. indemnul imperativ. Abordarea fenomenului ,,trigger”

Cercetarile psiholingvistice din ultimul timp au confirmat necesitatea studierii limbii ca
fenomen social, in deplin acord cu antinomiile humboldtiene vizadnd notiunile de general vs
particular, social vs individual si doctrina saussuriana despre limba ca fenomen social si sistem
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de semne ce exprimd concepte.

In literatura recenti de specialitate, tot mai frecvent intdlnim conceptul si termenul
trigger (literalmente ,,tragaci”), care provine din engleza si desemneaza factorul declansator (de
ordin verbal sau nonverbal) al unor reactii psihoemotive ale individului. Credem ca termenul in
cauzd, utilizat mai cu seama in psiholingvisticd sau lingvistica cognitiva, este descris explicit in
urmatorul fragment din romanul ,Macrep u Maprapura” de M. Bulgakov: ,(...) K cmoBy
«AHHYIIKa» MPUBA3AIUCH CJIOBA «IIOJCOTHEYHOE MACIo», a 3aTeM nouemy-T1o «llontuit [lumar».
(...) M memouka sTa cBsizajgack 04eHb OBICTPO M TOTUAC MPHUBEIIA K cymaciieaiemy npodeccopy”
(p. 12). In acest exemplu, numele feminin Aunywra a impulsionat un proces introspectiv, soldat,
intr-un final, cu rezultatul scontat — elucidarea unui conflict intern al protagonistului. in
exemplul: ,,Celeste isi dorea ca femeia sa inceteze sa mai foloseasca cuvantul abuz” (L. Moriarti,
Marile minciuni nevinovate, p. 245), cele mai intense simtaminte sunt provocate de un stimul
verbal — substantivul abuz — care poate suscita aprige reactii prin asocierea cu unele situatii traite
anterior.

Tinem sa specificam efectul opac al nominalizarii in procesul gandirii. Reputatul
psiholog W. Glasser, autorul ,teoriei realitatii si teoriei alegerii” (reality therapy and choice
theory), releva rolul fundamental al verbelor in comunicare: ,,Nominalizarea declanseaza, in
sfera mentald, asocierea cu un obiect static, si nu cu procese dinamice” [214, p. 246]. In acest
sens, savantul sugereaza clientilor sa evite uzul substantivelor in cazul in care este vorba despre
emotii sau reactii psihosomatice, intrucdt modelul nominalizarii nu presupune participarea
nemijlocita a vorbitorilor in mecanismul psihic. Se recomanda inlocuirea substantivelor cu verbe,
de exemplu: a se mdnia, a culpabiliza, a deprima (depresa), a avea migrend etc. (ibidem). In
cele ce urmeazd, vom analiza unele aspecte verbale ale mecanismului psihic ce conditioneaza
comportamentul individului in societate, si anume: utilizarea modului imperativ cu scopul de a
suscita reactii declansatoare in baza anumitor triggere (stimuli). In aceastd ordine de idei, vom
face trimitere la unele mijloace moderne din mass-media, care prefera, in sloganuri, imperativul
— cea mai potrivita forma verbala pentru a reda indemnul la anumite actiuni, influentand
comportamentul indivizilor. In literatura de specialitate, se disting multiple forme de apel, printre
care cele deschise sau directe, in corelatie cu cele indirecte sau ascunse (latente).

Apelul direct dezvaluie continutul de baza al enunturilor in cauza si solicita utilizarea
anumitor mijloace gramaticale si lexicale, de exemplu a formelor de imperativ, persoana a doua
singular sau plural (Fugi! ,,jCorre!”, ,,Corri!”, ,Run!”, ,Laufl”, ,Beru!”; Ada! ,,jDame-Afiade!”,

»Aggiungi!”, | Give/Add!”, ,,Bring!”, ,Ilpunecu!”; Citisi! ,,jLee!”, ,Leggi!”, ,,Read!”, ,Lest!”,
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,duraiite!”; Scriefi! ,,iEscribe!”, ,,Scrivil”, ,,Write!”, ,Schreibt!”, , ITumure!”), sau a celor de
conjunctiv, mai cu seama la persoana I plural: (Sa) mergem!, sp. ,,jVamos!”, it. ,,Andiamo!”,

engl. ,,Let’s go!”, germ. ,,Lass uns gehen!”, rus. ,Jlomu!”; (Sa) iesim!, sp. ,,jVamos a salir!”,

I” I?’ ",

it. ,,Usciamo!”, engl. ,Let’s go out!”, germ. ,Lass uns rausgehen!”, rus. ,Berimem!”. Sunt
folosite frecvent enunturile hortative, ce contin formele verbului a fi (sp. ,.estar”/,ser”, it.
»essere”, engl. ,to be”, germ. ,,sein”, rus. ,,06iTh”) la modurile corespunzatoare: Firi vigilenri!
(sp. ,jEstad atentos!”, it. ,Siate vigili!”, engl. ,,Be vigilant!”, germ. ,Seid wachsam!”, rus.
,Bynsre 6murensapMu!”) si ale verbului a indemna in calitate de regent: ,,/ndemn toti alegitorii
sa participe la vot!”; sp. ,,Insto a todos los votantes a votar!”, it. ,[Esorto tutti gli elettori a
votare!”; engl. ,,I urge all voters to vote!”, germ. ,JIch mahne alle Wéhler zu wahlen!”, rus.

[ Ipuzviearo Bcex n3duparenen roiocoBats”’!

In limba rusi, sunt intrebuintate si forme ale verbelor de tipul: Jasaii!, Jasaiime!
(echivalent, in romana, cu conjunctivul imperativ sau cu interjectia cu sens hortativ Hai sa ...!
Haidem sd ...), ITycmy!, Iyckaii! (echivalente cu Lasd sd...!). In limbile italiand si spaniola,
formele indicate de indemn sunt exprimate prin modul conjunctiv insotit de marcile obligatorii
ale acestuia, que si che: sp. ,,Que crean (,,sa creadd”) que hay un banco en cada esquina de
Ginebra” (P. Coelho, Adulterio, p. 12); it. ,(...) lascia che l'abbazia sia invasa (,,sa fie invadata”)
di fraticelli...” (U. Eco, Il nome della rosa, p. 100). A se compara variate unitati de apel cu forma
categorica: Jos! (engl. Down with, off with!, it. Abbasso!, germ. Nieder mit, weg!, rus. Joxoii!);
Afara! (it. Vial, sp. jFuera!, germ. Out!, rus. Bou!). In afard de mircile gramaticale, putem
identifica indemnul din cadrul structurii actului vorbirii: Vreau sa se realizeze X (,,Quero que
suceda X”, ,,Voglio che X accada”, ,,] want X to happen”, ,,Ich will, dass X passiert”, ,,Xouy,
yt00bI 0610 X”); Stiu ca X nu poate sa se realizeze de la sine (,,Sé que X no puede suceder por
si solo”, ,,So che X non puo accadere da solo”, ,,] know that X cannot happen by itself”, ,,Ich
weil, dass X nicht von selbst passieren kann”, ,,3Hato, uro X He MOXeT mpou3oiTu camo”); Stiu
ca daca se face Y, poate aparea si X (,,S¢ que si haces Y, entonces tal vez suceda X”, ,,So che se
fai Y, allora forse accadra X”, ,,I know that if you do Y, then maybe X will happen”, ,,Ich weil3,
wenn Sie Y tun, passiert vielleicht X”, ,,3nato, uro ecnu nenarb Y, T0, BO3MOXKHO, 4TO OynaeT
X”); Stiu ca intuiegti ce trebuie sa faci ca sa obfii X (,,S€ que sabes qué hacer para conseguir X”,
,»90 che sai cosa fare per ottenere X”, ,.I know you know what to do to get X, ,,Ich weil3, dass
du weillt, was du tun musst, um X zu bekommen”, ,,3Har0, 4TO THI 3HaEIIb, YTO JIENATH, YTOOBI
66110 X); Iti mai zic incd o datd: trebuie cu orice pret sd avem X (,,Te digo: es necesario que

haya X, ,.Io ti dico: € necessario che ci sia X”, ,,I tell you: it is necessary that there be X”, ,,Ich
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sage dir: Es ist notwendig, dass es X gibt”, ,,['oBopio Tebe: HeoOx0 M0, uT00bI ObLIO X); T1-0
spun ca sa faci in asa fel ca sa obtinem X (,,Te lo digo para que lo hagas y asi sea X”, ,,Ti dico
questo perché tu lo faccia in modo che sia X”, ,,I am telling you this so that you do it so that it
will be X7, ,,Ich sage dir das, damit du es tust, damit es X wird”, ,,['oBopto 310 Tebe 11 TOTO,
4T0OBI THI JIeNIall TaK, 4To0bI ObuT0 X) [151, p. 222].

Apelurile indirecte necesita decodarea mesajului ascuns redat de catre emitator, ceea ce
implica anumite operatiuni mentale din partea receptorului in vederea interpretarii adecvate a
mesajului emis. Aluzia, prin intermediul careia se realizeaza apelul indirect, se manifesta,
contextual, in calitate de stimul psihic (trigger) care poate constrange receptorul (destinatarul) sa
indeplineasca anumite actiuni, dorite de subiectul-emitator. Este pertinent sloganul: ,,El crede ca
poate fura si alegerile”®. Sintagma poate fura exprima o aluzie cu trimitere la contextul social in
care domind coruptia. Indemnul subinteles si nu-l votayi, determinat de apreciativul alethic ,.el
poate fura”/,este capabil sa fure”, sintetizeaza apreciativul negativ in calitate de idee-trigger: el
este un hot, sa nu-l votayi!

Uneori in enunturile ce includ apeluri indirecte lipseste verbul cu semnificatia indemnului
sau acesta este subinteles, fiind substituit prin verbe modale cu semantica deontica: ,,IlyremectBoBarsb
nyacro (= célatoriti!) mo poxHO# cTpaHe Kak MOXHO paHblie U Kak MoxHO 4aie” (M. Jluxaués,
Mbviciu o orcusnu, p. 58); ,,Daca ne-am calauzi (= sa nu ne calauzim! nu trebuie!) dupa
consideratii sentimentale, ar trebui sa capitulam in fata tuturor...” (L. Rebreanu, Pddurea
spdanzuratilor, p. 4); ,, - Doamne, mai femeie, Doamne, multd minte-fi mai trebuie! (= nu ai
minte!) zicea tata, vazand-0 asa de ahotnica pentru mine” (I. Creanga, Amintiri din copilarie,
p. 18). In cel din urma exemplu, observam un ocazionalism in functie de apreciativ negativ (nu
ai minte!). Acesta marcheaza, totodata, o interdictie ascunsa (copilul sa nu se duca la seminar, nu
are capacitatile necesare!). Sunt concludente enunturile ce contin apeluri ascunse in care se evita
formele de imperativ: ,llama, Tbl 3amMKUTHINL MEHS OT IPEACTABUTENICH OIpeaeIeHHON
nHarnmonaneHoctu?” [151]. Semnificatia hortativa a sloganelor mentionate supra este valabila
doar pentru un anumit spatiu etnic si nu se refera la alte zone geografice, unde nu sunt actuale, in
prezent, conflicte de ordin etnic sau religios.

O alta forma ascunsa a indemnului poate fi considerata, in opinia noastrd, propaganda, a
carei definitie poate fi gasita in Dictionarul de psihologie: ,,Propaganda, sub raport psihosocial,

este 0 formd de comunicare care urmdreste prin mijloacele comunicdrii insesi sa transmita

“http://www.edemocracy.md/elections/parliamentary/1994/docs/bti/199402091/#:~:text=Stima%C5%A3i%20%C5
%A3%C4%83rani%2C%?20locuitori%20ai%?20satelor!%20Dup%C4%83%20aproape, Y%C3%AEmMpart%C4%83%2
0doar%200%20mic%C4%83%?20parte%20din%20rodul.

128


http://www.edemocracy.md/elections/parliamentary/1994/docs/bti/199402091/#:~:text=Stima%C5%A3i%20%C5%A3%C4%83rani%2C%20locuitori%20ai%20satelor!%20Dup%C4%83%20aproape,%C3%AEmpart%C4%83%20doar%20o%20mic%C4%83%20parte%20din%20rodul
http://www.edemocracy.md/elections/parliamentary/1994/docs/bti/199402091/#:~:text=Stima%C5%A3i%20%C5%A3%C4%83rani%2C%20locuitori%20ai%20satelor!%20Dup%C4%83%20aproape,%C3%AEmpart%C4%83%20doar%20o%20mic%C4%83%20parte%20din%20rodul
http://www.edemocracy.md/elections/parliamentary/1994/docs/bti/199402091/#:~:text=Stima%C5%A3i%20%C5%A3%C4%83rani%2C%20locuitori%20ai%20satelor!%20Dup%C4%83%20aproape,%C3%AEmpart%C4%83%20doar%20o%20mic%C4%83%20parte%20din%20rodul

receptorilor idei si atitudini sau sa provoace modificari in afara ideilor si convingerilor, in
conformitate cu scopuri si intentii determinate” [229, p. 559]. Altfel spus, propaganda permite
unui individ sau unui grup de indivizi sa-si impuna propria pozitie fatd de o anumita stare de
lucruri. In aceastd ordine de idei, lingvistul I. Sternin [150] semnaleazi variate forme ale
propagandei: indemnul (care, la randul sau, poate genera imboldul), apelul, indrumarea,
avertismentul, sfatul, exigenta, amenintarea [150, p. 49].

In legatura cu cele relatate, savantul G. Ivanenko [108] descrie schema semanticd a
propagandei in felul urmitor: ,,iti povestesc despre P pentru ca tu si accepti P in calitate de
concept just si adevarat” [idem, p. 16]. Spre deosebire de indemn, propaganda nu poate fi
analizatd in baza unei anumite diferentieri lexico-gramaticale, de aceea fenomenul indicat in
cadrul actului vorbirii se va investiga prin prisma valorilor semantico-stilistice, raportate la
expresia conotativa a acestora. Cercetatorii G.S. Jowett si V. O'Donnell dau urmatoarea definitie
propagandei in lucrarea lor Propaganda si persuasiune [apud 69, p. 50]: ,Propaganda este
incercarea deliberata si sistematica de a modela perceptiile, de a manipula cognitiile si de a
conduce direct pentru a obtine un raspuns care s promoveze intentia doritd — a propagandistului”.
Chiar daca propaganda nu contine, aparent, indemnul direct, apelul la emotiile indivizilor poate
genera replica emotionala a publicului-receptor, in conformitate cu scopul scontat al autorilor-
emitatori. In acelasi timp, strategiile propagandei presupun mai putin implicarea logosului —
aspectului rational al constiintei, ceea ce confera fenomenului in cauza statut de funcriune
subiectiva secundard (de addncime) in cadrul modalitatii imperative in lingvistica.

Atentionam asupra glosemelor expresive (emoseme, dupa V. Sahovski) cu tentd negativa,
care contribuie la incitarea urii sau a sentimentelor antagoniste. O ,,mostra” de acest gen ar fi
urmatorul fragment impregnat de ura si violenta, declansand, astfel, un indemn ce genereaza, la
randul sau, impulsul de a executa actiuni agresive: ,,(...) Si femeia, dobitoaca, ea s-a potrivit ...
Apoi incepe-a striga, bate pe biata femeie” (M. Eminescu, Frumoasa lumii, p. 15). Se atesta si
alte enunturi ce exprima indemnul la ura, adresat destinatarului, chiar daca formele imperativului
lipsesc cu desavarsire, functiile acestuia sunt raportate la mijloacele expresive: it. ,,(...) brutta
zozza (,.catea”), vigliacca, disgraziata (,,lepadatura nemernica si nenorocita”), - e poi senti che
lei acchiappava per i cappelli Rosetta credendo che fossi i0” (o insfaca de par, adica o tragea de
cap (nota noastrd)) (A. Moravia, La Ciociara, p. 36). In cel din urma exemplu, dezgustul si
repulsia servesc drept imbold spre infaptuirea unor actiuni agresive fata de protagonista celebrei
opere a lui A. Moravia.

In enuntul ce urmeaza unititile marcate fac trimitere la evenimente cu impact personal,
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apte a declansa un imbold pentru realizarea actiunilor dorite de subiectul-emitator: ,,.Dupa
aproape 50 de ani de jug stalinist, pe care |-afi indurat voi, taranii, precum si toti locuitorii de la
sate, lipsifi de pamant prin forta si deportari, Silifi sa lucreze in fiece zi, pentru ca la sfarsit de an
sd vi se Tmpartd doar o micd parte din rodul muncii voastre, astdzi aveti pentru prima data
posibilitatea de a deveni stapdni ai pamantului si ai averii de la sate. Aceste drepturi va sunt date
prin lege, dar sefii de sus si pana jos nu realizeaza aceste legi si continua sa va amdgeasca
pentru a va tine si mai departe in stare de dependenta si pentru a se putea ghiftui si mai departe
pe seama muncii voastre”. Sintetizarea subtextului psihoemotiv al urmatoarelor gloseme: afi
indurat, in opozitie Cu stdpdni, declanseaza o reactie negativa cu functia de trigger, care poate fi,
din partea destinatarului, un stimul pentru infaptuirea actiunilor dorite de emitator. Mai
evidentiem si alte mijloace expresive obtinute prin verbalizare, adicd cu trimitere la
actiuni (ravnite sau realizate): (drepturi) ,,date prin lege” vs ,,nu realizeaza” (aceste legi), vs ,,a
amagi”, ,,a tine mai departe”, ,,a se ghiftui” etc. Dupa cum am mentionat anterior, un imperativ
negativ nu intotdeauna este marcat vadit (enunturile respective nu contin acest mod si nu este
relevat destinatarul). Drept exemplu poate servi sloganul USR ,,Dacian Ciolos, in sfarsit ai cu
cine!®! Aceasti asertiune semnifica, de fapt, indemnul ascuns ,,Votasi cu noi, cei destoinici,
pentru ca oponentii nu meritd, au 0 prestatie lamentabila!”. Cu alte cuvinte, indemnul adresat
receptorului are functia de a-1 determina pe acesta sa realizeze anumite actiuni in favoarea
emitatorului, conform actului ilocutionar din teoria actelor de vorbire. Densitatea psihoemotiva a
multiplelor forme de apel nu poate evita factorul subiectiv, atribuit, deopotriva, emitatorului si
destinatarului din perspectiva teoriei cognitive a pertinentei [apud 40, p. 27], potrivit careia
,locutorul furnizeaza prin enuntul sau o expresie interpretativa a unuia dintre gandurile sale si
ascultatorul construieste, pe baza acestui enunt, o ipoteza interpretativd cu privire la intentia
informativa a locutorului”. Cele expuse reliefeaza concludent valoarea imperativului in lumina
dualismului modusului: atitudine — intentie care, dupa cum am mentionat anterior, poate fi
examinat sub aspect direct sau indirect: intentio recta/obliqua. Astfel, conform Dictionarului
general de stiinge ale limbii, ,,intentia comunicativa determina forta ilocutionara a unui enunt.
Intentiile comunicative pot fi exprimate direct, cu sau fara actiune redresiva (politete), sau
indirect... Exprimarea directa sau indirecta a intentiei comunicative este conditionata situational
si reflecta intentia comunicativa a indivizilor” [224, p. 65].

In legitura cu cele semnalate, trebuie mentionate anumite unitati deictice, care pot

declansa in memoria indivizilor variate reprezentari din lumea reala. Fenomenul este descris in

% http://www.e-democracy.md/elections/parliamentary/1994/docs/bti/199402091/.
*! https://www.digi24.ro/fara-categorie/dacian-ciolos-in-sfarsit-ai-cu-cine-sloganul-de-campanie-al-usr-591707.
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teoria spatiilor mentale, elaborata de reprezentantul lingvisticii cognitive G. Fauconnier (mental -
space). Potrivit savantului, spatiile mentale apar atunci cand locutorul foloseste anumite cuvinte
sau sintagme, definite de catre G. Fauconnier drept ,,elaboratori ai spatiilor” (spacebuilders), sau
anumiti declansatori mentali (space-triggers) [133]. In aceasti ordine de idei, comparéand situatia
unor deictice din limba italiand, mentiondm si particula partitiva polisemantica ne. Conceptualizarea
deictica a realiilor din lumea obiectiva se realizeaza intr-o dimensiune virtuala. Astfel, in enuntul

,Mi sono arrabiato con Mario e gliene ho dette di tutti i colori!”?

, particula pronominala ne, de
asemenea, are functia de a marca, in imaginatia locutorului, la nivel virtual, specificarea in parte
a celor spuse: cuvinte de ocara, insulta etc. Evident, in astfel de cazuri, fenomenul anaforei
presupune referirea la contextul precedent si ajuta la elucidarea situatiei descrise. Astfel,
conceptualizarea deictica in dimensiunea ei virtuala explicd bogata imaginatie a italienilor,
fenomen ce a contribuit la dezvoltarea prodigioasd a artelor de-a lungul timpului. Mentionam
aici specificul polisemantic al variatelor particule in limba italiana (ci = ,,vi”, ,,ne”): ,,Ti piace
Milano? — si, ci vado spesso” (rom. ,.Iti place Milano? — da, eu acolo mi duc des”), ,Ne abbiamo
parlato” (rom. ,,Am vorbit despre aceasta”) etc. In aceastd privinti, nu putem trece cu vederea
verbul lassen din germana. Format in plan morfologic prin forma perfectiva a verbului precedat
de prefixul ge-, acesta indica, de reguld, pozitionarea in spatiu. A se compara: germ. ,,Ich habe
meinen Schliissel auf dem Tisch liegen lassen” (rom. ,,Mi-am lasat cheile (sa stea) pe masa”;
rus. ,,5I octaBuII cBO# KITt0Y (zeorcamv) Ha ctone”); ,,Dein Bruder hat fiir dich einen Brief und ein
Billet hier gelassen!” (L. Tolstoy, Anna Karenina, p. 212) (rus. ,,— bpat TBoi#i ocmasun mucsMo
tebe u 3amucky” (JI. Toacroit, Anna Kapenuna, p. 119))!

Credem ca tendinta spre concretizarea spatialda in sfera lumii obiective reale, proprie
limbii germane, ce se manifesta prin intermediul verbelor sus-indicate, ar putea fi raportata la
caracteristica nationala a purtatorilor acestei limbi de a fi ordonati, punctuali. Remarcam ca atat
verbul gelassen, cu indicarea spatiala a obiectului, cat si particulele partitive ne sau cele de loc ci
din limba italiand pot fi incluse in categoria elementelor space-triggers din lingvistica cognitiva,
dar si in teoria spatiilor mentale (mental space). Unitétile constituente cu rol de stimuli verbali in
dimensiunea spatiala sunt mijloace care contribuie la formarea conceptualizarii din cadrul
mecanismului intrapsihic.

Din cele semnalate in acest paragraf, se desprind urmatoarele concluzii:

- apelurile deschise sau directe au verbul-predicat la modul imperativ si ele sunt sonorizate

2Rom. ,,M-am supirat pe Mario si i-am zis de toate!”
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cu o intonatie specifica; in enunturile ce contin apeluri indirecte, lipseste verbul cu
semnificatia indemnului sau acesta este subinteles si substituit de verbe modale cu

semantica deontica;

limbajul uman dispune de multiple mijloace de constituire a spatiului mental, numite in
lingvistica cognitiva space-triggers, care au menirea de a ne orienta in acest spatiu, in
vederea stabilirii raporturilor referentiale. Exemplele din limbile germana si italiana
ilustreaza caracteristica specifica, reflectata in vorbirea purtatorilor acestora, de a scoate
in relief unitatile deictice ale pozitionarii (perfectul verbului gelassen, particulele de loc
sau partitive ci, vi, ne din italiand). Formatiunile in cauza explica tendinta spre concretizarea
spatiala in sfera lumii obiective reale, confirmand, astfel, implicatia categoriei deicticilor
in domeniul teoriei spatiilor mentale (mental space). Compartimentul analizat permite a
delimita, astfel, o modalitate distinctiva in cadrul tipologiei traditionale, cea spatio-

temporala, fundamentata pe categoria conceptuala a modalitatii.

3.5. Rolul pragmatic al unor verbe si al altor mijloace modale din limbile comparate la
redarea irealititii

Dupa cum am mentionat anterior, modul, nucleul morfologic al categoriei modalitatii,
este definit in studiile de specialitate drept o categorie menita a reda atitudinea fata de realitatea
obiectiva sau, altfel spus, reacria fata de cele vazute, petrecute sau intdmplate. Prin urmare,
evaluarea faptelor variaza de la un individ la altul, dar si realiile supuse analizei sunt categorisite
in functie de insusirile distinctive ale acestora si, respectiv, marcate prin intermediul multiplelor
mijloace glotice in functie de intentia comunicativa in procesul interactiunii situatie — emitator —
receptor. Cu toate acestea, aprecierea lumii inconjuratoare de catre indivizi poate sa nu reflecte
veridic realiile obiective, de aceea insusirile distinctive ale acestora sunt marcate prin intermediul
multiplelor mijloace glotice in functie de intentia comunicativa in procesul interactiunii situatie —
emitator — receptor. Noile directii de cercetare analizeaza semantica, dar si limbajul in general
din punct de vedere pragmatic, intrucat operatiunea de interpretare a sensului presupune nu doar
o structurare pur lingvistica a enuntului, ci si raportarea mesajului la realiile extraglotice,
tinandu-se cont de situatia comunicativa diferita dintre subiecti.

In aceastd ordine de idei, Semnaldm unele verbe semnificative, dar si semiauxiliarele de
mod cu deplasari notionale catre alte dimensiuni de sens decat cele obisnuite: a se stramba — ,,a
manifesta vadit nedorinta”, dar si ,,a se fandosi”’; a se da la scris — ,,a incepe a scrie”, dar si ,,a
scrie cu usurinta, fara mare efort”; a sta pe ganduri — ,,a avea dubii”’; a-i veni cuiva sd — ,,a avea
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ideea sa” (imi vine sa rad — ,,nu-mi vine sa cred”; imi vine sa-l bat — ,,vreau sa-1 bat” etc.): ,,(...)
las mustele in pace si-mi iau alte ganduri, alte masuri: incep a md da la scris, si la facut
cadelnira in biserica” (I. Creanga, Amintiri din copilarie, p. 15); ,,Uneori parca intr-adevar i
vine s-0 iai razna si sa dai dracului toate” (L. Rebreanu, Padurea spanzuratilor, p. 80).

In temeiul celor expuse supra, putem afirma cu certitudine ¢ aspectul polisemantic al
verbelor modale dezvaluie atitudinea evaluativa a subiectului vorbitor fata de o anumita situatie,
fapt ce implica, uneori, o gradare in selectia mijloacelor potrivite in procesul de interpretare pur
subiectivd a evenimentelor, in functie de reactia psihoemotiva a subiectului. Subliniem, in
aceasta ordine de idei, rolul verbelor modale in plan pragmatic, mai usor de sesizat in limbile
germand sau englezd. De exemplu, este unanim recunoscutd functia sociald a verbelor
mentionate in contexte de etnie anglo-germana, ce rezida in (pre)selectia unuia din verbele
modale, relevand atitudinea subiectivi a vorbitorului intr-o anumiti situatie. In limbile
comparate, observam verbe ce denotd actiuni bazate pe fenomene sau stari obiective, circumscrise
modalititii alethice sau deontice cu subclasa optativ-deziderativa. In aceasta privinta, semnalim
verbele si locutiunile romanesti a putea, a fi in stare, carora le corespund can in limba engleza,
konnen in limba germand, mous, 6bims 6 cocmosnuu in limba rusa, unitati care pot indica actiuni
bazate pe fenomene sau stari obiective.

In cele ce urmeaza, vom argumenta afirmatiile noastre prin statistica pe care am realizat-o in
baza romanului de proportii Anna Karenina de Lev Tolstoi. Astfel, originalul rusesc al
romanului (538 p., vol. 1) contine circa 647 de exemple cu forma moorcem. Aceeasi opera tradusa
in romana (883 p.) contine peste 11 300 de exemple cu formele verbului a putea. Mentionam aici
ca atat in limba rusa, cat si in limba romana, verbele mous si a putea cumuleaza continutul
lexical al verbelor modale indicate supra, inclusiv cel de politete sau cel de certitudine/
incertitudine. Calculele prezentate mai sus scot in evidenta primatul aspectului ontic al limbii ca
activitate, conditionat, la randul sau, de puternica dependenta a firii umane de realiile
inconjuritoare. In versiunea englezi a romanului (967 p.), verbul de factura alethica can se
repetad de aproximativ 900 de ori cu trecutul simplu (past simple), could — de ~ 994 de ori, must
(»a trebui” cu sens deontic de porunca, sugestie sau interdictie) — de ~ 451 de ori, should (,,a
trebui”, ,,a avea obligatia”) si echivalentul sau perfectiv ought — de ~ 141 de ori, will — de ~ 459
de ori, echivalentul sdau would — de ~ 1 071 de ori, may (,,a putea”, ,,a avea voie”’) cu forma
perfectiva might — de ~ 145 si, respectiv, de ~ 218 ori.

In versiunea germani a aceluiasi roman (512 p., vol. 1), verbul kénnen, care comporti
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valori similare cu cele ale unitatilor a putea, a fi in stare din romana si cele ale unitatilor mouw,
ovimeb 6 cocmosanuu din rusd, este folosit de aproximativ 177 de ori, in raport cu diirfen (,a
putea” cu sens de permisiune), utilizat de 12 ori, miissen (,,a trebui” cu sens de necesitate) — de
68 de ori, sollen (,,a trebui” cu sens de recomandare sau datorie, conditionat de vointa altuia) —
de 27 de ori si mégen (,,a dori” cu sensul de baza ,,a placea”) — de circa 12 ori.

Semul potentialului — putinga (din lat. posse, potens, possidere), raspandit pe larg in
limbile indo-europene, este obiectul de cercetare in cadrul unei discipline filosofice aparte —
potensiologia (potentiology) [apud 167]. in viziunea lui M. Heidegger [ibidem], ,trecerea de la
capacitate la posibil (esential) in actualitate si real (existentia), este interpretata ,,ca fapt de a te
angaja ca fiinta celuilalt sa ajunga la implinire” [apud 24] (vezi si [34]). Cele din urma ne
apropie de conceptia coseriand a alteritatii limbii — fenomen inteles ca implicare in actul de
vorbire a celuilalt.

Conceptul in cauzi se analizeazi indeosebi in lucririle de fenomenologie. In contextul
celor relatate, M. Heidegger, referindu-se la verbul german vermégen (,,a putea”) cu componenta
mogen (,,a 1ubi”, ,,a Indrdgi”), distinge anumite ,atingeri de sensuri dintre posibil si grija,
indragire” [24]; acestea se regdsesc si in limba engleza — facem referinta aici la adverbul likely,
care este inrudit cu verbul to like ,,a indragi”, ,,a-ti placea de cineva sau ceva”, el insusi inrudit cu
adverbul alike ,,asemanator”.

Din vasta serie a verbelor prezentate supra, vorbitorii limbii engleze, pentru aceeasi
situatie, aleg, la discretia lor, verbul modal potrivit, in functie de gradul de probabilitate/
incertitudine, necesitate sau chiar de atitudine politicoasd, valori circumscrise modalitatilor
epistemice sau deontice (optativ-deziderative). Pentru a indica 0 actiune posibila, realizabila, este
utilizat atat verbul may (,,a putea”, ,,a avea voie”), cat si forma conditional-optativului might.
Echivalentul din rusa al verbului might ar fi moe 6s1, in romana - modul conditional-optativ, iar
in italiana si spaniola — propozitiile sau subordonatele cu conditional de tip 1 sau 2. In cazurile in
care verbul may este insotit de adverbul well, acesta echivaleaza, in idiomurile comparate, cu
gloseme care se circumscriu extensionalului verbului may: rom. posibil, destul de posibil, mai
degraba; rus. eeposmno, enonne 6o3modxcro; it. magari, piuttosto; sp. talvez etc. Cu referire la
conceptul evidentiat, tinem sa amintim ca aspectul cognitiv al semnificatiei lexicale include doud
componente — intensionalul, adica semnificatul, ce reprezintd nucleul semnificatiei lexicale, si
implicagzionalul, ce se afla la periferia caracteristicilor semantice, a caror menire este de a
completa elementele periferice ale semnificatului [116, p. 78]. Volumul semantic al semului,

adica domeniul pe care acesta il cuprinde, este marcat de extensional: ,,It may well have been
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cause and effect” (A. Conan Doyle, The Adventures of Sherlock Holmes, p. 73). Observam o
»extensie” semanticd a verbului may (cu valorile de baza ,,a putea”, ,,a avea voie”) care poate
desemna, in cadrul expresici may (as) well (,,a putea la fel de bine”), o actiune posibila,
realizabild, cu trimitere la valorile ontice posibil si ipotetic, dependente aici de factori externi. In
cazul unui agent direct, insa, constructia may (as) well ilustreaza elocvent situatia cand subiectul
este constrans sa aleaga, sa ia o decizie sau alta. Aceasta actiune presupune o anumita intensie:
,,And probably he thinks that if he can’t have me, he might as well (,,ar putea la fel de bine”)
please his family and marry Melanie” (M. Mithchel, Gone with the wind, p. 53). Din perspectiva
pragmatica, semantica constructiei may (as) well s-ar putea explica prin implicasie — una dintre
operatiunile mentale, indispensabila in procesul psihoglotic de organizare a constientului prin
actualizarea variatelor concepte. In acest caz, observam ci unitatea may (as) well nominalizeazi
semul verbului a vrea (intentia) prin atribuirea ulterioara a semului verbului a putea cu sens de
posibilitate, vointa fiind imboldul de a realiza orice actiune. Analizata din perspectiva raportului
emitator/realitate, aceasta tine de sfera axiologica — vorbitorul face o evaluare proprie a celor
intamplate prin admiterea unui rationament pur subiectiv, ceea ce confirma statutul de
metacategorie al valorilor apreciative prin urmatoarea formula: realii ontice — evaluarea (adica
atitudinea subiectului vorbitor prin sinteza implicatie - judecata modala).

Cu sens de doleanta sau urare se foloseste atat may, cat si to wish, care fac parte din
extensionalul semantic al verbului a vrea (,,vreau ca”, ,.fie ca ... + formuld de augur”): ,,May he
rest in peace for being a real human being, the personal chef to the Count Tolstoys, and not from
the Council of Normalized Nutrition” (M. Bulgakov, 4 Dog’s Heart, p. 6). Totusi, intensitatea
emotiva (intensionalul) ii revine verbului to wish, ceea ce se manifesta in formule de urare
stereotipice (engl. ,,We wish you a Merry Christmas and a Happy New Year”, ,,1 wish you luck”;
rom. ,,Sa ai noroc!”; rus. ,)Keraro (tebe) ymaun!”) sau in unitdti de tipul: bafta!, in bocca al
lupo! wu nyxa, nu nepa! Verbul to wish cu sens de dorintda se pozitioneaza la inceput de
propozitie si echivaleaza, in limba rusa, cu conectivul nycms, iar in limba romana, cu
conjunctivul.

La fel ca in engleza, atestam, in germana, participarea anumitor verbe modale la gradarea
semanticii de posibilitate sau necesitate: diirfen (,,a putea” cu sens de permisiune), kénnen (,,a
putea” cu sens de posibilitate, putinta), miissen (,,a trebui” cu sens de necesitate), mogen (cu
sensul de baza ,,imi place”, dar si cu cel deontic de ,,a putea” sau de posibilitate/probabilitate),
sollen (,,a trebui” cu sens de datorie), wollen (,,a vrea” + Infinitiv I prezent/Infinitiv II perfect).

Astfel, verbelor romanesti a putea si a trebui cu sens deontic de posibilitate sau necesitate le
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corespund in limba germana atat verbele diirfen sau kénnen, cat si mégen. Remarcam aici ca
verbul mdgen, in raport cu verbele diirfen si miissen, prezinta un grad de posibilitate sau
necesitate mai atenuat, dar in comparatie cu verbul kénnen, acesta este mai ridicat; verbul diirfen
exprima presupunerea sau posibilitatea intr-o masura mai mare decat verbele konnen si mogen,
dar mai atenuat decit miissen. In continuare, vom ilustra cele afirmate din perspectiva
dimensiunii semantic-temporale, precum si din perspectiva aspectului pragmatic.

Sunt elocvente urmatoarele exemple: germ. ,,Kater diirfen nicht mitfahren!”” (M. Bulgakow,
Der Meister und Margarita, p. 68) / rus. ,,Kotam nemwss! C xotamu nemwszs!” (M. Bynrakos, Macmep
u Mapeapuma, p. 26] / rom. ,,Motanii n-au acces in tramvai! Nu-i voie cu motani” (M. Bulgakov,
Maestrul si Margareta, p. 25); germ. ,,In den Rdumen des Verstorbenen diirfen Sie sich nicht
aufhalten!” (M. Bulgakow, Der Meister und Margarita, p. 134) / rom. ,,Nu puteri sta in camerele
defunctului!” (trad. n.) / rus. ,,Ha nmonoBune nokoiinuka cudems ne pazpewaemcs” (M. Bynrakos,
Macmep u Mapeapuma, p. 49); germ. ,,Fir den Gegensatz der beiden Triebarten diirfen wir die
Polaritit von Liebe und Hal3 einsetzen” (S. Freud, Psychoanalysis, p.17) / rom. ,Pentru
antagonismul celor doi, putem folosi polaritatea iubirii si a urii” (S. Freud, Psihanaliza, p. 8);
germ. ,,Gar nichts diirfen Sie salzen”, befahl Kusmin” (M. Bulgakow, Der Meister und
Margarita, p. 299) / rus. ,,Huuero ne conrums, — npukazan Kysemun” (M. Byirakos, Macmep u
Mapeapuma, p. 114) | rom. ,,— Nici in supa sd nu pun sare?— Nicdieri (cu sens de ,,nu trebuie”,
,nu e necesar”), i ordona Kuzmin” (M. Bulgakov, Maestrul si Margareta, p. 112). In ultimele
exemple, verbul evidentiat de factura deonticd, prin excelenta, capatd valoarea alethica este
necesar. Verbul mdgen cu sensul de baza ,,imi place” apare, contextual, cu sens alethic de
posibil, eventual: germ. ,,Diese Sitze mogen ja in einer gewissen Weise sinnreich sein, aber sie
sind praktisch verwerflich, wie sich herausstellt” (S. Freud, Psyhoanalysis, p. 4) / rom. ,,... aceste
propozitii pot avea sens intr-un fel, dar sunt practice” (trad.n.). Verbul miissen (,trebuie”, ,este
necesar”) apare, in unele contexte, in ipostaza apropiata celei axiologice nefavorabil. A se
compara: ,,Wir miissen hier etwas weiter ausgreifen” (S. Freud, Psyhoanalysis, p. 10) / rom.
,Trebuie sa mergem putin mai inainte” (trad.n.) / rus. ,,Mbl 0ooicHbl TIORTH HEMHOTO Jaiibiie”
(trad.n.); germ. ,,Wegen solcher miissen wir unschuldig leiden!” (M. Bulgakow, Meister und
Margarita, p. 230) / rus. ,,— W3-3a Takux-1o ¥ Mbl HeBuHHO Teprum!” (M. Bynarakos, Macmep u
Mapeapuma, p. 87) / rom. ,,... din cauza unora ca el suferim si noi, nevinovatii!” (trebuie sa
suferim, suntem nevoiti (nota noastrd)) (M. Bulgakov, Maestrul si Margareta, p.85). In
exemplele reproduse, verbele evidentiate comporta o semantica atenuata, pe cand in urmatoarele
enunturi, sensul verbului miissen are o tenta categorica, reliefata, in traducere, si prin intermediul
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unor adverbe si locutiuni adverbiale ca: nascezoa, pentru totdeauna: germ. ,,Nein, darauf miissen
Sie ein fiir allemal verzichten” (M. Bulgakow, Der Meister und Margarita, p. 69) / rus. ,,Her, yx
3TO BbI ocmasvme, u nascezoa” (M. bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 186, cap. 13) / rom.
,Sa te lasi (trebuie sa te lasi (nota noastra)) de treburi d-astea si pentru totdeauna” (M.
Bulgakov, Maestrul si Margareta, p. 68); germ. ,,Komm, wir miissen ihn festhalten, sonst haut er
ab” (M. Bulgakow, Der Meister und Margarita, p. 21) / rom. ,,— Hai sa punem (trebuie sa
punem (nota noastra)) mana pe el, ca de nu, o sterge...” (M. Bulgakov, Maestrul si Margareta,
p. 7) / rus. — ,,Mnem, 3axepxxum ero, a To yiaer...” (M. bynrakos, Macmep u Mapeapuma, p. 8);
germ. ,,Wir haben uns festgeplaudert, dabei miissen wir die Sache weiterfithren” (M. Bulgakow,
Der Meister und Margarita, p. 50) / rus. ,,JIeno ugeT k moayaHo0. Mbl yBIEKIUCH Oecenor0, a
MEXIy TeM Haodo npoodoaxcams” (M. bynarakos, Macmep u Mapeapuma, p. 19) / rom. ,,— Se
apropie de amiaza. Ne-am luat cu vorba, dar trebuie sa continuam” (M. Bulgakov, Maestrul si
Margareta, p. 19). Este de mentionat ca in enuntul original, sintagma ,,Haj0 MpPoaOIKATE” are
sensul de donorcnbl npodoncame (trebuie sa continuam (neaparat)).

Se intalnesc si exemple cu unitatea neob6xooumo ..., tradusa prin e necesar sd..., miissen:
rus. ,,Bumute i, TOKTOp, Y HAC CIydaik MaccoBOTO KaKOTO-TO THUITHO3A... Tak BOT, Heobxooumo...”
(M. ByarakoB, Macmep u Mapeapuma, p. 102) / rom. ,- Sa vedeti, tovarase doctor, la noi e un
caz de hipnoza in masa... si e absolut necesar sa...” (M. Bulgakov, Maestrul si Margareta,
p. 101) / germ. ,.Sehen Sie, Doktor, wir haben hier eine Art Massenhypnose, darum miissen Sie”
(M. Bulgakow, Der Meister und Margarita, p. 270). In acest din urma exemplu in germana,
valenta alethica necesar, exprimata prin verbul modal miissen, echivaleaza cu o perifraza in
romana (,,e necesar sa’’) sau un predicativ in rusa (,,Heo0xoaumo™), iar in traducerea In romana,
plenitudinea semantica a perifrazei nu acopera semul trebuie categoric al situatiei, fiind necesara
extensia semantica prin superlativul absolut (necesar). Verbul kénnen (,,a putea”, ,,a fi in stare”)
indica posibilitatea realizabila in functie de factori externi, de aceea gradul de posibilitate este
mai atenuat in raport cu verbul diirfen, dar mai sporit in raport cu verbul miissen. A se compara:
germ. ,,Wie kénnen wir Michail Alexandrowitsch helfen?” (M. Bulgakow, Der Meister und
Margarita, p. 85) / rus. ,,Kak mot moocem nomour Muxamniny Anekcanaposuuy?” (M. Bynrakos,
Macmep u Mapeapuma, p. 31) / rom. ,,Cu ce-l mai putem ajuta pe Mihail Alexandrovici?” (cu
sens de ,,cU suntem in stare sa...” (nota noastrd)) (M. Bulgakov, Maestrul si Margareta, p. 31);
germ. ,,Wie hitte Rimski Stjopas Stimme verkennen kdnnen!” (M. Bulgakow, Der Meister und
Margarita, p. 14) / rus. ,,Pumcknii moe nponycmums ronoc Crensr” (M. bynrakos, Macmep u
Mapeapuma, p. 10).
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In cele doud exemple de mai sus si traducerile lor, verbul evidentiat indica o actiune a
cirei realizare depinde de vointa proprie (,ar fi in stare”, ,dacd vrea”). In urmitorul enunt,
infinitivul (emy u) ne snams comporta semnificatia epistemica sigur (voowcem snamo (3naem)):
rus. ,,Emy 5nu ne 3uamo Crenunoro rosoca!” (M. byarakos, Macmep u Mapeapuma, p. 55) /
rom. ,,Sa nu recunoasca el glasul lui Steopa” (M. Bulgakov, Maestrul si Margareta, p. 55).
Intrebarea retorica in cauzi are sens afirmativ: el poate (este in stare) si recunoascd. Uneori,
insd, expresivitatea modusului rezidd in posibilitatea unor verbe personale (nemodale) de a
dobandi, in anumite situatii, valori modale. A se compara: germ. ,,...habe der elende Verbrecher
WarRawwan auf die Beine bringen kénnen” (M. Bulgakow, Der Meister und Margarita, p. 50) /
rus. ,,...— HEYXEJH Thl CKOXEIIb MHE, YTO BCE 3TO, — TYT NEPBOCBSAIICHHUK MOJHSI 00 PyKH, U
TEMHBII KAIIOIIOH CBAHJICS C ToJOBbI Kanbl, — 6b136an x)askuii paszooitaik Bap-paBBan?” (M.
bynrakoB, Macmep u Mapeapuma, p. 19) / rom. ,,Ai sa-mi Spui oare — aici marele preot ridica
amandoua mainile si gluga intunecata ii cazu de pe cap — ca toate acestea le-a stdrnit jalnicul
talhar Baraba” (M. Bulgakov, Maestrul si Margareta, p. 18).

Observam ci in originalul rusesc verbul marcat are valoare modala dobanditi. In varianta
nemteasca, in schimb, desavarsirea contextuala se realizeaza pe deplin prin verbul modal konnen.
In acest exemplu, in locul verbului ésr36ar din originalul rusesc, ar putea fi folosita sintagma moe
bul sbi36amb, CU Sensul de ,,a putut/a fost in stare sa starneasca”. In mod similar, verbul a stdrnit
din versiunea romaneascd se preteaza substituirii prin ,,a putut (a fost in stare) sa starneasca”.
Desigur, ca modalizatori lexico-gramaticali de baza de marcare a atitudinii evaluative raman a fi
verbele modale in limbile comparate. Astfel, verbul mégen din germana (,,a-i placea”, ,,a dori”)
denota, contextual, presupunerea, incertitudinea sau chiar indemnul: germ. ,Woher mag er
kommen? (Oare de unde o fi venit?)” / rus. ,,Otkyaa on mor mpuexars?”’; germ. Das mag sein
(posibil) / rus. moorcem bvims, sozmooicro; germ. ,,Mag er kommen!” (,,Lasa sa vina (el)!”) / rus.
LIlyets on mpuaer!”. Verbul germ. sollen (,,a vrea”, ,a trebui”) capata valoare expresivad in
anumite situatii: ,,Da soll einer nicht verriickt werden!” / rom. ,,Ei, cum sa nu innebunesti!” / rus.
A kKak Tyr He coitu c ymal!”. Observim ca valorile semantice ale verbelor marcate se
diferentiaza evident de sensul de baza al acestora, ceea ce complica delimitarea lor exacta in
cadrul campului functional-semantic. Fenomenul respectiv nu se atesta in rusd sau romana, unde
verbele modale nu depasesc pregnant sfera proprie de necesitate, posibil/contingent etc.

In acelasi timp, nu putem ignora aspectele de naturd extraglotica pe care le implici
raportul emitator — destinatar — lume. Relevam aici faptul ca perceperea cognitiva a realitatii este

diferita: acelasi cod verbal va fi interpretat diferit, in functie de tabloul lumii al subiectilor sau de
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reteaua asociativa declansata in psihicul uman. in limba italiana, de exemplu, o valoare stilistica
deosebita capata redundanta in cazul sintagmei a me mi piace / rom. (mie) imi place, in timp ce
in spaniola se accepta forma a mi me gusta, desi nu este obligatoriu a se folosi ambele pronume.
In italiani, expresia corespunzitoare atestd redundanta care marcheazi mai intens emfaza
complementului indirect. Cu ani in urma, imbinarea a me mi piace era consideratd o grava
greseala: emitatorul unei asemenea expresii era taxat dur in societate si chiar luat in ras, in pofida
faptului ca apreciatul scriitor A. Manzoni, in celebrul roman Promessi Sposi (,,Logodnici”),
utilizeaza forma A me mi par di si / ,Mie imi pare ca da”. Actualmente, I’Accademia della Crusca
mentioneaza ca a zice ,,A me mi par di si” si altele similare, ce corespund expresiei din romana
mie imi..., nu constituie o imbinare gresita, ci e vorba, pur si Simplu, de o redundanta [171]. Desi
corectitudinea expresiei indicate este pusa la indoiala de catre unii specialisti in domeniu,
asemenea fapte de limba reprezinta mostre elocvente ale unor forme dubioase din punctul de
vedere al corectitudinii lingvistice, care, analizate din perspectiva atitudinii subiectului vorbitor,
isi redobandesc valoarea potrivitd gratie expresivitatii stilistice deosebite. In plan glotic, expresia
analizata constituie, prin excelenta, o parte componenta a modalitatii axiologice, iar din punct de
vedere extraglotic confirma, pe buna dreptate, opinia savantei T. Slama-Cazacu, care scoate in
evidenta intentionalitatea in actul vorbirii, dar si ,,relatia celor doi protagonisti ai acestui proces.
Aceasta Inseamnd ca omul transmite ce, cand si cum vrea, folosind mijloace verbale proprii”
[Slama-Cazacu, apud 50, p. 99].

Tinem sa relevam, in legatura cu notiunile in cauza, parerea celebrului scriitor australian
A. Pease, potrivit cdreia anumite cuvinte, in functie de operatorii modali, formeaza clisee cu
implicare emotionala in context. Astfel, adverbul de evidentialitate numai si echivalentul acestuia
doar, pe langa semnificatia de restrictie, are menirea de a minimaliza, in context, starea reala a
lucrurilor. De exemplu, afirmatia ,,Voi intarzia numai cu 5 minute” (vezi si echivalentele in
limbile comparate - engl. ,,I will only be 5 minutes late”; germ. ,,Ich werde nur 5 Minuten zu
spit kommen”; it. ,,Sard in ritardo solo/soltanto di 5 minuti”; sp. ,tardaré solo 5 minutos”, ”,
rus. ,,J1 mpuiiny Ha 5 MuHYT mo3xe”) nu este credibila, Intrucét, de regula, restrictia temporald nu
este respectatd in situatia reala. Spoturi publicitare de tipul ,,Oferim imprumut garantat pana la
20 000 lei doar cu buletinul” (engl. ,,We offer a guaranteed loan of up to 20,000 lei with just
your ID card”; germ. ,,Wir bieten Thnen einen garantierten Kredit von bis zu 20.000 Lei an”; it.
,,Offriamo un prestito garantito fino a 20.000 lei solo con la tua carta d'identita”; sp. ,,Ofrecemos
un préstamo garantizado hasta 20.000 lei con tan solo su pasaporte”; rus. ,,Mbl mpemmaraem
rapanTupoBaHHbIi kpeauT a0 20 000 neeB mpu HANIWYMM TOJILKO THacropTa’) suscitd suspiciuni
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privind credibilitatea actiunii desfasurate.

In uzul curent, adverbul numai deseori confera o tentd de atenuare unor actiuni nedorite.
Enuntul ,,Am intarziat numai cateva minute” sugereaza un interval scurt, nespecificat de timp si
deci, ar reduce semnificativ culpabilitatea subiectului.

In alt context, acelasi autor reproduce pronosticul unui politician in felul urmator: ,,As
vrea sd pot spera ca impozitele nu vor mai creste in tot restul anului”. Tradusa, aceasta declaratie
inseamna: ,,in Tmprejurari normale, N-as vrea ca impozitele sa creasca, dar, cu toate acestea, ele
vor creste mai mult ca sigur”. La doua luni dupa ce a fost facuta aceasta declaratie s-au introdus
impozitele pe pensii si pe averea personala (A. Pease, Limbajul vorbirii - arta conversatiei, p. 13).
In exemplul citat, intentia locutorului de a se eschiva de la un riaspuns nedorit este ilustrata
printr-o imbricare clasica a modalizatorului epistemic verbal la conditional + conjunctiv, ceea ce
exprimad nucleul intregii asertiuni.

Un alt mijloc de exteriorizare a gradului de subiectivitate ar fi, in opinia noastra, topica
cuvintelor in enunt. Utilizari specifice atesta adverbele tot, cam si mai. Spre deosebire de
adjectivul tot, care poate ocupa orice pozitiec in enunt, adverbul tot, folosit intre auxiliar si
participiul trecut al verbului, desemneaza durata considerabild a unei actiuni in desfasurare: ,,Am
tot sperat mult si bine ca va trece pe la noi”; ,,0 sa tot umble dupa mine ziua intreagd” etc., unde
semnalam actiunea in desfasurare, exprimata printr-un modalizator adverbial, postpus morfemului
caracteristic conjunctivului sa. Din pacate, in limbile comparate, adverbul tot nu are echivalent
pentru contextul dat.

Adverbul cam apare in pozitie medie sau initiala: ,,Fata s-a cam saturat de carte” (engl.
., The girl got a little tired of the studies”; germ. ,,Das Médchen ist etwas miide vom Lernen”; it.
,La ragazza ¢ un po' stanca di studiare”; sp. ,,La chica esta harta de estudiar”; rus. ,,/IeBouke
yuaeba nemnozo Hamoena”). In exemplele aduse, adverbul-modalizator cam si echivalentele lui din
limbile comparate indica debutul unei stiri psiho-emotive. In pozitie initiald insa, unitatea data
este, de regula, un calificativ depreciativ in limba roména: ,,Cam distratd e domnisoara...”. in
celelalte limbi, ea nu se intrebuinteaza in pozitie initiala: engl. ,,The girl is a bit distracted”’; germ.
,Die Médchen ist etwas abgelenkt™; it. ,,La signorina € un po' distratta”; sp. ,,La sefiorita esta un poco
distraida”; rus. ,,bapeliss nemHozo paccesiHHA”.

Adverbul mai, in functie de topica:

(a) poate exprima:
- continuitatea: ,,Mai gandeste-te un pic” (engl. ,,Think about it a little more”; germ. ,,Denk
noch ein bisschen dariiber nach”; it. ,,Pensaci ancora un po™’; sp. ,,Aln piénsalo mds”;
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rus. ,,IToaymaii 06 3TOM ewe HEMHOTO™);
- adaugarea: ,,Mai mananca!” (engl.: ,,Eat more!”; germ. ,Iss mehr!”; it. ,,Mangia un altro
po’l”; sp. ,,Come un poco mads!”; rus. ,,Euibte ewe!”);
- aproximatia: ,,Misca-te mai in stanga!” (engl. ,,Move further to the left”; germ. ,,.Gehen

Sie weiter nach links”; it. ,,Spostati un po’ verso sinistra”; sp. ,,Desplazate hacia la

izquierda”; rus. ,,JIBuraiitech ewe nesee”).

Unitatea datd poate comporta valoarea de intensificator al negatiei: ,,NU am mai asteptat
raspunsul e1” (engl. ,I didn't wait for her answer”; germ. ,Ich habe ihre Antwort nicht
abgewartet”, it. ,,Non ho piu aspettato la sua risposta”, sp. ,,Ya no esperé¢ su respuesta’; rus. ,,5
HE CTaJl JOXKUAAThCA €€ OTBeTa”).

Din cele expuse mai sus, se reliefeazd pregnant importanta conturului emotional al enun-
tului, data fiind functia modala a acestuia de a transmite anumite stari psiho-emotive.

Un exemplu elocvent, in acest sens, este lucrarea ,,Convinge judecdtorul: tehnica si arta
convingerii instantei”, din care am excerptat un citat care ilustreaza cu discernamant situatiile n
instanta de judecatd unde selectionarea mijloacelor lexicale se impune cu strictete: ,,...Te adre-
sezi instantei, care este Intotdeauna onorata, si domnului sau doamnei presedinte al (a) completu-
lui, Prezidiului, completului de judecata. Doar atat... Nu poti spune: domnule judecator, stimate
domnule judecator si cu atat mai putin onorate sau stimabile domnule judecator...” [81].

Caracterul descriptiv al manifestarilor de comportament, in raport cu trairile launtrice
verbalizate, uneori, introspectiv, relicfeaza sinteza dintre modus cogitandi vs modus exprimandi
al indivudului, rezultatul scontat fiind evaluarea pur subiectiva a faptelor analizate.

In concluzie, semnalam, in temeiul celor expuse, rolul verbelor si altor mijloace modale
(sau cu sens modal) de ordin pragmatic, sesizabile la diferite niveluri ale limbii, vazuta ca proces
de producere/interpretare a sensurilor intr-un anumit context situational. Putem afirma cu certi-
tudine ca aspectul polisemantic nu doar al verbelor, ci si al altor mijloace modale analizate in
acest paragraf dezvaluie atitudinea evaluativa a subiectului vorbitor fatd de o anumita situatie,
fapt ce implica, uneori, o gradare in selectia mijloacelor potrivite in procesul de interpretare pur
subiectiva a evenimentelor, in functie de reactia psihoemotiva a subiectului.

Analiza materialului factologic din prezentul subcapitol releva urmatoarele: continutul
lexical al verbelor si al altor mijloace din limbile comparate este unul de natura subiectiva (a se
vedea si Capitolul 1), acestea fiind circumscrise unei conceptii generice, a irealitatii, ce cuprinde

domeniul modalitatilor deonticd, deziderativa, axiologica si, partial, epistemica.
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3.6. Concluzii la Capitolul 3

1. Un obiectiv definitoriu in lingvistica moderna il constituie mijloacele de exteriorizare a
emotiilor intr-un enunt. in domeniul respectiv, sunt pertinente citeva concepte, cum ar fi:
emorie, emotiologie (lingvistica emoriilor), afectiv.

2. Abordat prin prisma tipologiei modalitatii, rolul imperativului in prezentarea actiunii Se
reduce la situarea acesteia intre posibilitate si realitate.

3. Exemplele din limbile italiand si germana ilustreaza caracteristica specifica, reflectata in
vorbirea purtatorilor acestora, de a scoate in relief unitatile deictice ale pozitionarii
spatiale - perfectul verbului gelassen din germana si particulele pronominale ci, vi, si ne
din italiana. Formatiunile in cauza explicd tendinta spre concretizarea spatiald in sfera
lumii obiective reale, confirmand, astfel, implicatia categoriei deicticilor in domeniul
teoriei spatiilor mentale (mental space).

4. Functia antropologicd a verbelor modale rezida in (pre)selectia unuia dintre verbele
modale in functie de atitudinea subiectiva a vorbitorului fatd de situatia creatd. Astfel,
atat in engleza, cat si in germand, se atesta o gradare a semanticii de probabilitate,
necesitate sau posibilitate conform urmatoarelor criterii:

- gradul de atitudine in raport cu subiectul-vorbitor: a) politicos, rezervat, obligatoriu: a
putea; engl. would, may, should; b) obligatoriu: trebuie, engl. hall, ought to; germ.
diirfen, miissen, sollen; it. potere, dovere; sp. deber, hay que, tener que; rus. maoo,
HYJCHO;

- gradul de probabilitate/posibilitate in raport cu universaliile ontice (faptele descrise sunt
sesizate ca veridice, presupuse sau cu credibilitate scazuta): a putea, rom. a trebui;
engl. can/could, must, would; germ. kénnen, diirfen, miissen, wollen (cu valoare evidentiala);
rus. mouw; in situatiile descrise, este reliefatd intensia locutorului in procesul de
comunicare, ceea ce implica alegerea.

5. Materialul investigat in baza limbilor englezd si germana denotd, in unele contexte,
diferentieri detasate de la sensul de baza al verbelor, fenomen ce nu se atesta in limba
romand (sau celelalte limbi comparate in prezentul demers), in care verbele modale nu
depasesc substantial sfera proprie de necesitate, posibil/contingent etc.

6. Relevam, in acest context, faptul ca perceperea cognitiva a realitatii este diferita: acelasi
cod verbal va fi interpretat diferit, in functie de tabloul lumii al subiectilor sau de reteaua
asociativd declansata in psihicul uman.

7. Analizat in contextul stdrii psihologice a adresatului, imperativul dezvaluie capacitatea

acestuia de a controla indeplinirea actiunilor. Astfel, verbele cogitandi ,,a gandi”, ,a

142



crede”, intrebuintate la imperativ, pot avea valoare deontica, indicind permisiunea sau
rugdmintea. In variate distributii, se reliefeaza pregnant semnificatia modala subiectivi a
imperativului, si anume cea de posibilitate sau necesitate din sferele epistemice sau
deontice.

. Materialul lexical analizat in prezentul compartiment permite a distinge unitati semantice
secundare, precum sunt diverse adverbe sau particule cu sens modal sau limitativ care
beneficiaza, de asemenea, de multiple valori semantice: numai, tot, cam; engl. only, germ.
nur; it. solo, soltanto; sp. solo; rus. ececo auww; engl. a little, germ. etwas, sp. un poco; it.
un po', rus. nemnoco etc. Formatiunile date reprezinta, prin excelenta, sfera subiectiva a
comunicdrii CU raportare, preponderent, la modalitatea epistemica adevdrat/neadevarat.
Dintr-o perspectiva a antropocentrismului lingvistic, subiectul in calitate de individualitate
glotica este analizat in cadrul fenomenului gender, aspect discutat controversat printre
specialistii in materie. Chiar daca diferentierile de gen s-au consolidat prin variate traditii
culturale, in functie de apartenenta socio-etnicd a indivizilor, relevam particularitati
androcentriste In plan glotic, dar si extraglotic. Astfel, specialistii disting continutul
rational in discursul masculin si tendinta spre interactiunea verbala in limbajul feminin in
vederea mentinerii contactului cu interlocutorul. Diferentierea genului este legatd de
anumite traditii socioculturale, precum si de o seric de stereotipuri despre calittile,

atributele si normele de conduitd in functie de sex.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Relevand analiza riguroasa a prezentului demers stiintific, am vrea sd remarcam
realizarea unui studiu cuprinzator din punct de vedere semantic, lexico-gramatical, structural al
modalitatii irealitatii in limba romand in raport cu unele limbi diferite ca structurd — italiand,
spaniola, rusa, englezd, germana — examinate prin prisma conceptiei functional-semantice,
intemeiate pe notiunea de camp functional-semantic.

Dat fiind faptul ca tema prezentului demers se afla la confluenta catorva domenii afiliate
— lingvistica functionald, contrastiv-tipologica, pragmatica, psiholingvistica, filosofie, logica —, a
fost investigata tipologia modalitatii deopotriva cu cea circumscrisa doar irealitatii, comentandu-
se mijloacele lexicale de redare, variatele modele structurale, tinandu-se cont de frecventa
acestora in limbile comparate. Analiza propusa in lucrare a necesitat acumularea unui vast
material teoretic fundamentat pe exemple din beletristicd, partial din publicistica si literatura
stiintifica, precum si pe exemple compuse ad-hoc pentru elucidarea unor mecanisme importante.

Consemnam abordarea functional-semantica a irealitatii cu luarea in calcul a variatelor
perspective de ordin pragmatic si psiholingvistic, in deplind conformitate cu directia cognitiva de

cercetare 1n lingvistica moderna.

Realizarea prezentului demers de cercetare ne-a condus spre formularea urmatoarelor
concluzii:

1. Analiza lexico-gramaticala a echivalentelor modale din limbile comparate confirma
ipoteza de cercetare: modalitatea, in calitate de universalie glotica, reprezinta o trasatura
inerenta tuturor limbilor si este fundamentatd nu doar pe criterii lexico-gramaticale, ci si
pe factori de ordin psihofiziologic, cum sunt emotiile sau fenomenul empatiei umane,
componenta indispensabild a insusirilor psihoemotive ale indivizilor.

2. In plan semantic, irealitatea cadreaza cu actiuni ipotetice, incerte sau a ciror realizare
necesitd anumite conditii. Semnificatiile de incertitudine, posibil/contingent, dorinta,
alaturi de cele imperative, formeaza, in ansamblu, campul irealitatii, circumscris de
reguld, lumilor posibile, diferite de cea reala.

3. In planul expresiei, irealitatea se exprima, mai ales, prin formele contrafactive ale
modurilor conditional-optativ, conjunctiv, prezumtiv, menite a reda multiple valori
(posibil/contingent, cert/incert), circumscrise modalitatilor alethica, epistemica s.a.

4. Modalitatea coreleazd cu modul — flexiunea verbald a modusului, actualizat prin forta
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ilocutionara, care, la randul sau, reprezinta fuziunea predicativa dintre a putea si a vrea (a
se vedea dominantele campului functional-semantic de nucleu si centru-periferie).
Categorie logico-semantica, prin excelentd, modalitatea are la baza o replica (reactie)
rationala, dar si senzoriala (vad, aud, simt) fata de realiile ontice sau cele enuntate.

5. Datele disponibile analizate in prezenta lucrare releva fundamentul temeinic al categoriei
modalitatii — evaluarea de catre subiectul vorbitor, ce dezvaluie atitudinea subiectiva a
acestuia, diferitd de la individ la individ.

6. In concordanta cu obiectivele propuse, semnalim ci, din perspectiva raportului real/ireal
si a frecventei unitatilor comunicative in limbajul uman, continutul denotativ al
modalizatorilor permite a delimita, in structura cdmpului functional-semantic al irealitatii,
urmatoarele unitati: a) nucleul (cu dominanta semantica de baza, arhisemul a parea (it.
sembrare, sp. parecer, rus. kazamocs, engl. to seem, to appear, germ. scheinen, glauben)),
constituentele caruia, in planul continutului, sunt modalitatile alethica (cu subclasele
dinamica si anancasticd) si epistemicd; b) centrul sau spagiul prenuclear, ce inglobeaza
unitati de baza care nu comporta insa diferente semantice importante, fiind raportate, in
mare parte, la domeniul optativ-deziderativ si deontic; c) periferia, ale carei elemente
denota un continut complex care poate interactiona cu elementele campurilor adiacente
sau ale subcampurilor si sunt circumscrise, mai cu seama, modalitatii axiologice.

7. Valorile ,,capabil” (a putea, a fi in stare, a fi posibil etc.) sunt analizate in lingvistica ca
tip de modalitate aparte (cu referire la abilitate) — J. Lyons [218], F.R. Palmer [221], cu
specificarea anumitor conditii care ar permite infaptuirea situatiilor necesare (a trebui, a
fi necesar). Desi Gramatica (academica a) limbii romdne defineste semnificatiile
respective in cadrul termenului pseudomodalitate dinamica, datele disponibile analizate
in prezenta lucrare permit a ingloba valorile mentionate in modalitatea alethica (valoarea
necesar), cu subclasele anancastica (conditie necesara) si dinamicd, cu implicarea
circumstantelor interne/externe.

8. Remarcam gradul diferit al intensitatii emotive a constituentilor din nucleul si centrul
campului functional-semantic al irealitatii in raport cu cei de la periferie. A se compara:
verbele a parea, a putea, a sti si echivalentele acestora in limbile comparate cu verbele a
vrea, a dori sau echivalentele acestora, deopotriva cu variate substantive (inclusiv cele cu
tentd graduald) din limbile comparate (dorinsa, avdnt, it. voglia, desiderio; sp. ganas,
deseo etc.), adverbe si adjective (bine, frumos, respectuos; it. bene, cortesemente, buono;

sp. bien, mal, amablemente, bueno, malo; rus. xopowo, ouens, xopowuii, nroxou; engl.
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10

11.

finewell, respectfully, good, bad; germ. gut, schon, respektvoll, schlecht etc.). in cazul
modurilor verbale, semnalam functia expresiva a modului imperativ, intrebuintat cu
intonatie in vorbirea orald. Printre elementele periferice ale campului functional-semantic
al irealitatii se inregistreaza intonatia, gesturile, mimica etc.

Datele disponibile analizate in compartimentele tezei scot in evidentd un concept
definitoriu in actul de autodeterminare a indivizilor, si anume — alegerea. Fenomenul in
cauza este abordat, cu precadere, in filosofie, in timp ce in lingvistica termenul evidentiat
se refera la aptitudinea predicatelor de selectie sintagmatica a unitatilor compatibile in
plan semantic [Chomsky (1965), Horrocks (1986, p. 35), Van Riemsdijk and Williams
(1986, p. 130), Cowper (1992, p. 58), apud 202, p. 48].

. O investigatie ampla in baza materialului faptic reliefeaza convingator operatiunea

selectiei/alegerii subiective continue in procesul de emitere a mesajului, si anume — in
functie de finalitatea locutorului, gradarea semanticd a verbelor modale in limbile
comparate, perceptia spatio-temporalda etc. Investigatia in baza materialului faptic
reliefeazd operatiunea selectiei/alegerii subiective continue a unitdtilor in procesul de
emitere a mesajului in functie de finalitatile ilocutionale sau perceptia spatio-temporald
a individului. O asemenea selectie/alegere e Sesizabild in cazurile de folosire a
conjunctivului, mai cu seama, in italiand si spaniola. Desi modul in discutie este
conditionat, in limbile date, de un anumit verb regent, emitatorul mesajului, in functie
de situatie, detine libertatea de a opta pentru un indicativ potrivit propriei deciziei, fapt
ce confirma semul vointei in calitate de dominanti a modalitatii deziderative. In temeiul
celor mentionate, putem defini alegerea drept operatiune indispensabila in conceptualizarea
pragmaticd a categoriei modalitdtii, per ansamblu.

La redarea modalitatii, 0 contributie aparte o au verbele, folosite in dependenta de
situatie sau pozitia subiectului-vorbitor. Astfel, cele din englezd si germana, pot
exprima nu doar tipuri concrete de modalitate (epistemica de probabilitate -
adevaratlneadevarat (exclus) - sau deontica - permis/interzis, obligatoriu/facultativ), ci
si intensificarea sau atenuarea treptata a acestora (vezi paragrafele 2.1. - 2.2.3.1., 3.5 ale
acestei lucrari), care se produce, apropo, si prin alte mijloace lexicale - adjective,
adverbe etc., precum: posibil, destul de posibil, mai mult ca posibil, it. forse, chissa,
sp. probablemente, quizas, rus. nasepro, kaxcemcs, donxicHo Ovims, 603modicHo etc. Daca
ne propunem sd concluzionam si asupra numarului verbelor modale in limbile cercetate

pe paginile acestei lucrari, In comparatie cu alte tipuri de verbe, trebuie sd consemnam
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numarul mai redus al primelor, mai cu seama, In romana si rusd. Acest fapt explica,
dupa parerea noastra, polisemantismul verbelor modale de baza: a putea 1 (alethic,
subclasa anancasticd), a putea 2 (epistemic), a putea 3 (deontic); a trebui 1 (deontic), a

trebui 2 (alethic, subclasa anancastica), a trebui 3 (epistemic).

12. Relevam unele diferentieri in cadrul modalitatii deontice, si anume: spre deosebire de

13.

14.

limbile romana si, mai ales, rusa, care se disting printr-o formd de comunicare fara
echivocuri, in care sunt utilizate frecvent structurile cu valoare preponderent imperativa,
in cultura anglo-saxond si, respectiv, in limba englezd se folosesc, cu precddere,
structuri impregnate de o atitudine reverentiala mai intensd, iar in germana reliefam
strategia de autonomie, de noninvaziune a spatiului personal al conlocutorului
(Solidaritdtshoflichkeit si Distanzhoflichkeit).

Modalitatea optativ-deziderativa, cu dominanta a vrea (si echivalentele sale din limbile
comparate: engl. want, it. volere, sp. desear etc.), se caracterizeaza, de asemenea, printr-
o gradare a semanticii respective in functie de reactia psihoemotivd a subiectului
vorbitor. Tn aceastd privinti, constatim o expresivitate sporitd a verbului romanesc a
vrea si, in special, a sinonimelor sale contextuale: a dori, a ndazui, a spera s.a. Sunt de
mentionat si alte parti de vorbire, dotate cu semul volitiv, care insa sunt situate la
periferia campului functional-semantic, bundoara adjectivele dornic, doritor,
nerabdator s.a. Acelasi fenomen, cu 0 pondere considerabila, se atestd si in limba
engleza, gratie multitudinii de mijloace lexicale: verbe, adjective — to please (,,a ruga”),
to crave (,a ravni”’), to be anxious to/for (,a dori’, ,a ravni”), anxious for
(,,nerabdator”), happy (,.fericit”), wistful (,,nostalgic”), substantive — desire (,,dorinta”),
wish (,,dorinta (pasionald)”), ce denota semul volitiv. Datele disponibile nu ne permit a
remarca aceeasi frecventa a fenomenului in cauza si in limbile romana, rusa, italiana ori
spaniola, in vocabularul acestor limbi fenomenul in cauza fiind mai redus.

Analizand modurile verbale care exprimda modalitatea irealitatii, remarcam valoarea
expresiva a conjunctivului romanesc, ce poseda doua forme (prezent si trecut), dar si a
echivalentelor acestuia din engleza si germana, mai limitata in raport cu limbile italiana
si spaniold, in care modul in cauzd beneficiaza din plin de o multitudine de forme
gramaticale (patru forme simple sau sintetice si patru forme compuse sau analitice).
Formatiunile in cauza (it. congiuntivo prezente, passato, imperfetto, trapassato; sp.
subjunctivo presente, perfecto (sau pretérito perfecto de subjunctivo), imperfecto,

pluscumperfecto), sunt impregnate, de reguld, de variate semnificatii modale. Desi
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limba germana dispune, de asemenea, de cateva forme ale conjunctivului, Konjunktiv |
(prezent, trecut) comportd doar o valoare in exclusivitate evidentiala, in timp ce
Konjunktiv Il (prezent, trecut) corespunde, in principiu, conditional-optativului din
romana. Aceeasi Situatie observam in limbile rusa (cocraeamenvroe naxnonenue) si
engleza (Subjunctive Mood), in care conjunctivul cumuleaza cu formele conditional-

optativului.

15. Consemnam valoarea imperativului in lumina dualismului modusului atitudine — intenyie

16.

17.

18.

19.

20.

care poate fi inteles sub aspect direct sau indirect: intentio rectus / obliqua.

Materialul investigat in prezentul demers stiintific vadeste anumite operatiuni subtile in
tehnicile de propagandda si persuaziune, legate de perceperea cognitiva, si anume
manipularea indivizilor prin afectarea sferei vad — aud - simt.

Pe langa modalizatorii lexicali traditionali (verbe modale sau cu sens modal, adverbe,
perifraze), la redarea incertitudinii in limbile comparate participd pronumele sau
adjectivele nehotarate cu semul caracteristic indeterminat/incert, necunoscut. Asemenea
unitdti sunt folosite frecvent in italiand si spaniold, unde normele presupun uzul
obligatoriu al conjunctivului. In romana, de regul, in contexte similare este intrebuintat
modul conditional-optativ sau indicativ.

Semantica incertitudinii cuprinde si dimensiunea temporalda — viitorul simplu si
echivalentele sale in limbile comparate, care se refera la un spatiu temporal
nedeterminat, apropiat de conceptul futuro contingente din filosofie (a se vedea, in
spaniola, futuro inmediato), apt a desemna o actiune posterioara, deseori imediat dupa
momentul vorbirii.

La redarea irealitatii, trebuie sa tinem seama de implicarea unor mijloace sintactice
(constructii infinitivale), dar si spatial-temporale, specifice limbii germane si, mai ales,
limbii italiene (germ. gelassen; it. ne, ci). Formatiunile in cauza explica tendinta spre
concretizarea spatiala in sfera lumii obiective reale, unitatile constituente cu rol de
stimuli verbali necesitand elaborarea unei noi directii in tipologia modalitatilor, cea
spatio-temporala.

Asemenea ansamblului campurilor electromagnetice, atat elementele de nucleu, cat si
cele de centru sau periferie se regenereaza reciproc. Dupd cum energia oscilatiilor
electromagnetice se propaga sub formd de perturbatii electromagnetice in mediul
inconjurator, la fel, in plan glotic activitatea elementelor campului functional-semantic

se propaga in comunicarea umana.
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Rezultatele obtinute in cadrul prezentei cercetari ne permit si emitem urmatoarele
recomandari:

1. Rezultatele cercetarii sunt binevenite in activitatea cadrelor didactice de la facultatile de
litere, la predarea disciplinei Limba romdnad in grupele cu predare in limbile romana si
rusi. In aceastd privintd, materialele tezei, inclusiv anexa, pot fi folosite pentru
intocmirea unor materiale didactice de diverse tipuri, in special, pentru cursurile de limba
romana destinate vorbitorilor alolingvi.

2. Concluziile de ordin teoretic si materialul factologic, supus analizei in teza, pot fi luate in
considerare la elaborarea unui studiu contrastiv in sfera modalitdtii limbii romane, in
raport cu unele limbi de sorginte romano-germanica, de exemplu, italiana, spaniola,
germana si engleza, si unele limbi de origine slava.

3. Anumite compartimente ale tezei prezinta interes din perspectiva tipologiei glotice, fiind
utile la realizarea unor cercetari ulterioare in comparativistica, in care se vor investiga
mijloacele de exprimare a modului si a categoriei modalitatii in limbile preponderent
sintetice, ca cele slave (de exemplu, rusa) si unele limbi germanice (de exemplu,
germana), in raport cu cele cu precadere analitice, bundoara cele romanice si germanice
(roména, italiana, spaniola, engleza).

4. n activitatea de traducere, rezultatele obtinute in cadrul prezentului demers de cercetare
pot fi utilizate pentru a asigura echivalenta textelor din limba-sursa si limba-tinta. In
vederea atingerii acestui scop, traducatorii trebuie sa tind cont de particularitatile
semantice de ordin extraglotic la traducerea in limba romana a unitatilor din limbile
comparate in teza si viceversa.

5. In conformitate cu ultimele tendinte in stiintele moderne, materialul analizat in cadrul
prezentei teze ar putea servi drept reper teoretic si practic pentru investigarea unui

domeniu ,,dincolo de lingvistica”, precum aplicatiile NLP si corpusurile digitale.
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Anexa 2.1. Definitii ale conceptului de modalitate in literatura de specialitate

Cu referire la abordarea conceptului de modalitate in literatura de spacialitate, sunt de
remarcat un sir de lucrari lexicografice, alaturi de gramaticile normative. In ele, sunt scoase in
evidenta multiple probleme, si anume: definirea conceptelor de mod si modalitate [42], [216];
interpretarea raportului dintre acestea [85], [99]; clasificarea modurilor si a modalitatilor [23, pp.
75-92], [41], [42]; modalitatea logica in raport cu cea glotica; mijloacele de redare a modalitatii
obiective si subiective; modalitatea din perspectiva pragmatica, psiholingvisticd [13], cognitiva
[8]; modalitatea in text si discurs [80], [210, pp. 34-37], [211, pp. 56-61] etc. Suscita atentia
discutiile despre esenta modalitatii, axate pe interpretarea acesteia drept categorie semantica,
semantico-sintactica, functional-semantica, comunicativa [37], [84], [85], [96], [138] etc. Credem ca
mai potrivita ar fi definirea modalitatii in calitate de categorie functional-semantica, ceea ce nu
exclude examinarea acesteia din cateva perspective: functional-semantica, psiholingvistica, logico-
conceptuald, pragmatica, cognitiva etc.

Definirea in cauza 1i apartine, in principiu, lingvistului rus A. Bondarko, potrivit caruia
modalitatea este o categorie functional-semantica, ce poate ingloba atét variate categorii morfologice,
cat si elemente aflate in raport de reciprocitate cu alte niveluri. Caracterul sistemic al modalitatii
este relevat, de asemenea, si de cercetatorul rus E. Petrov — in baza unui studiu contrastiv se
demonstreaza insusirea modalitatii, in calitate de universalie glotica, de a interactiona cu alte
elemente constituente la toate nivelurile limbii. Notiunea in discutie a fost definita in diverse
studii si analizata pluriaspectual de numerosi lingvisti, printre care se numara si savantul rus
V. Vinogradov, care a descris detaliat sfera conceptuala, variatele semnificatii si mijloacele de
redare a modalititii, in general, dar si in raport cu modul verbal, in particular. In opinia
savantului, ,,orice enunt dezvaluie atitudinea locutorului fatd de realitatea extragloticd” [96,
pp. 53-87].

Cercetatoarea E. Alieva mentioneaza caracteristica definitorie a categoriei in discutie din
componenta enuntului, cu multiple repercusiuni logico-gramaticale, emotional-expresive, care
accentueaza aspectul obiectiv sau subiectiv al modalitatii [73]. Cele relatate ne permit sa
analizam categoria functional-semantica in calitate de sistem de mijloace pluridimensionale, ce
au la baza astfel de categorii morfosintactice si lexicale comune ca: verbele modale, adverbele,
diversele particule modale, frazeologismele, dar si unitatile suprasegmentale — intonatia, topica
cuvintelor etc.

Lingvistica romaneasca propune diverse interpretari ale conceptelor in cauza. O definitie

judicioasa a modalitatii identificam in lucrarea Gramatica limbii romdne [42], in care se afirma
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ca aceastd categorie ,,exprima raportarea locutorului la un continut propozitional, atitudinea sa
cognitiva, volitiva sau evaluativa fatd de starile de lucruri, reale sau potentiale, descrise prin
limbaj” [42, p. 671]. O parere similara gasim si in monografia Semiotica modalitatilor, lucrare
elaborata de lingvista ieseana P. Gherasim, care defineste modalitatea ca ,,manifestare explicita a
optiunii vorbitorului” [41, p. 48]. AL Dirul afirma ca modalitatea este o categorie ,,interpretationala
a enuntului”. Cercetatorul identifica un sir de raporturi modale: obiective, subiective si ireale [37,
p. 236], in timp ce 1. Diaconescu sustine ca ,,modalitatea face parte din semnificatie” [35, p. 6],
confirmand, astfel, latura semantica a categoriei investigate.

In dictionarele filosofice sunt incluse definitii intemeiate pe clasificarea rationamentelor
logice. Mentionam Webster's Third New International Dictionary of the English Language
Unabridged, in care se afirmad ca ,clasificarea rationamentelor logice este fundamentata pe
diferentieri de afirmare sau negatie, al caror continut exprima posibilitate, imposibilitate, necesar
sau contingent” [apud 167, p. 222]. In Compendiul filosofic al Universitdtii din Oxford,
conceptul in discutie este definit prin prisma raportului modalitate vs modus, specificandu-se ca
semnificatia modala a afirmatiei se numeste modalitate sau modus, in raport cu care aceasta este
adevaratd sau falsa [idem, p. 223]. Definitiile expuse, de sorginte logica, sunt fundamentate pe
functia predicativa, facandu-se abstractie de actele vorbirii in comunicare, ceea ce pericliteaza
elaborarea unui model de analiza semantico-pragmatic si structural bine conturat.

O abordare diferita de cea expusa este oferita de semantica lexicald a lui A.-J. Greimas,
care, din perspectivd semiologicd, defineste modalitatea drept ,,modificarea predicatului de catre
subiect” (fr. ,,Ja modification du prédicat par le sujet”) in cadrul actului de vorbire, care nu se
manifesta decat ,,in si prin rezultatul sdu enuntiativ”’ [apud 194, p. 65].

O examinare din perspectivd comunicativd gasim si in studiile cunoscutei cercetatoare
T. Cristea [212, p. 357], in care este abordatd modalitatea de enuntare ,,care precizeaza statutul
declarativ, interogativ, imperativ etc. al frazei”.

Modalitatea coreleaza cu modul — termen folosit pentru definirea mai ampla a fenomenelor
care inglobeaza un vast spectru de semnificatii, de particularitati gramaticale, de mijloace
expresive la diferite niveluri ale limbii. Acest fapt sugereaza necesitatea de a elucida anumite
aspecte de ordin conceptual ale categoriei analizate, luand in considerare actualitatea sa pentru
descrierea, in general, a particularitdtilor si a structurii diferitelor limbi. Demersul nostru
stiintific se refera la functionarea modalitatii in corelatie cu modul verbal, tindnd seama de unele
implicatii logico-filosofice ale problemei abordate si de tipurile modalitatilor. Amintim ca
definitii similare ale modului si descrierea detaliata a sferei functionale a modurilor sunt incluse

in gramatici de limba romana si diverse studii de specialitate [19], [33], [36], [41], in care
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modurile verbale, alaturi de cuvintele modale (verbe, adverbe s.a.), diverse tipuri de sintagme
etc., sunt estimate drept modalizatori — ,mijloacele de realizare a modalizarii (adica de
inregistrare a atitudinii modale in enunt)” [42, p. 672]. Lingvistii atentioneaza asupra faptului ca
modurile verbale pot exprima atat ,un continut modal fundamental”, cat si semnificatii
suplimentare, contextuale, si anume ,,alte continuturi modale, prin asocierea formei modale cu
diversi modalizatori” [36, p.541]. Conform lucrarii Gramatica uzuald a [limbii romdne,
,categoria gramaticald a modului reprezintd un sistem de forme verbale ce exprimd sensuri
gramaticale..., fard un substrat ontologic” [19, p. 150]. Cercetatorul Gh. Constantinescu-
Dobridor subliniazd ca ,,modul este categoria gramaticalda flexionara, definitd semantic ca
exprimand aprecierea vorbitorului fata de proces, felul in care acesta prezinta procesul” [27, p.
191]. Aderam la opinia savantilor potrivit carora nucleul morfologic al modalitatii este modul
verbal, ale carui definitii sunt examinate in controversa. In continuare, vom trece in revista unele
precizari in acest sens ale altor specialisti in materie.

Gramatica limbii ruse cerceteaza modul in calitate de categorie care denotad atitudinea
actiunii fata de realitate [apud 130]. In lucriri mai recente, unii cercetatori descriu modul mai
restrictiv, definindu-l drept o expresie a atitudinii vorbitorului fata de realitate, pe cand altii
analizeazd modul in baza opozitiei real/ireal, in raport cu lumea obiectiva. Dupa cum sustin
lingvistele G. Zolotova (2009) si M. Vsevolodova (1998), modul, ca functor predicativ al
modalitatii, dezvaluie continutul enuntului in raport cu realitatea [apud 139].

In unele studii de lingvistica, modul este examinat prin relatia care se stabileste intre
locutor si interlocutor sau vorbitor si ascultdtor, tinand cont, de asemenea, de continutul
propozitional al enuntdrii, raportat la veridicitatea sau falsitatea acestuia. Din aceleasi considerente,
un asemenea continut ,,pare sa aibad unele tangente cu modusul”, atitudinea pe care o manifesta
vorbitorul fatda de continutul celor enuntate sau fata de dictum (continutul reprezentat).
Cercetatoarea T. Deserieva defineste modul in calitate de forma categorialda a modalitatii care
poate exterioriza, prin intermediul actului predicativ, componente semantice care se raporteaza la
realitate din punctul de vedere al emitatorului mesajului [[emepuena, apud 131].

Lingvistica spaniold nu face, pana astazi, o distinctie clara intre categoria modului si cea
a modalitatii (vezi lucrarile cercetatorilor A. de Tullio, A. Bello, M. Criado de Val, A. Alonso y
P. Henriquez Urefa etc.) [apud 90]. In Manual de la nueva gramdtica de la Real Academia nu
sunt definite valorile modale posibil/contingent sau presupunere; categoria modalitatii este
analizata in cadrul enuntului, raportatd la gradul de certitudine a vorbitorului privind cele
enuntate [160, p. 796]. Lingvistul A. Bello, in lucrarea Gramdtica de la lengua castellana

destinada al uso de los americanos, da o definitie a modului cu incursiuni in sfera modusului:
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,,s¢ numeste mod forma pe care o ia verbul pentru marcarea operatiunilor de intelegere sau a
starilor emotive” [apud 194, p. 62]. Lingvista M.E. Pérez Sedefio conchide ca, de la teoria
prototipurilor incoace, termenul ,,mod” a ramas o categoric nedefinitd [194]. Autorii lucrarii
Manuale di linguistica e di grammatica italiana interpreteaza modalitatea ca manifestare a
modului exprimat printr-un ansamblu de mijloace glotice, care, la randul sau, exteriorizeaza
atitudinea vorbitorului fata de continut sau actul enuntarii [178, p. 541]. Analizat prin prisma
semanticd, modul este considerat, in lingvistica italiana, ca fiind circumscris partial sferei
modalitatii. Din punct de vedere semantic, unele moduri din sistemul verbal al limbii italiene
sunt inglobate in categoria gramaticald a modalitatii, care exprima necesitatea sau posibilitatea
pe care situatia indicata de verb trebuie s-0 realizeze [230]. Cu referire la aceasta opinie, ne
intrebdam dacd modalitatea este ,,sinonim al modului”, deoarece aceste categorii coreleaza
indisolubil, insa volumul si multiplele insusiri ale lor se deosebesc. Astfel, spre deosebire de
conditional si imperativ, indicativul se refera la fapte reale, fara a exprima vreo atitudine modala
[ibidem].

Cu referire la cele expuse, tinem sd mentionam ca este peremptorie conceptia lui
Ch. Bally privind modalitatea in calitate de categorie semantici. In exprimarea acesteia, un rol de
baza 1i se atribuie verbelor modale, ce reflectd opinia vorbitorului despre cele comunicate.
Interpretind, in sens larg, conceptul de modalitate, lingvistul o considerd drept ,,sufletul” enuntului,
care comporta un spectru amplu de semnificatii modale: emotionale, volitive, desemnate prin
intermediul verbelor modale sau al modurilor verbale, al intonatiei, al unitatilor interogative, al
ordinului, al gesturilor modale si al mimicii®, al interjectiilor etc., suscitind sau mentinand
atentia interlocutorului [apud 159]. Savantul distinge modusul explicit, adicd analizat separat in
raport cu dictumul. O clasificare ampld a modusului explicit realizeaza lingvista N. Arutiunova
care releva urmatoarele semnificatii ale acestuia: perceptiv-sensorica cu verbele sentiendi,
mental-cognitiva epistemicad cu verbele cogitandi, psihoemotiva, volitiva, dubitativa, admisiva,
evaluativa, constatativa a raportului adevarat — fals [75].

Interpretatda in sens ingust, modalitatea este analizatda in calitate de categorie
morfosintactica. Unii lingvisti (M. Petrova, V. Panfilov etc.) analizeaza modalitatea in sens mai
restrans, ca o parte a modusului sau o componenti modald aparte. In opinia altor lingvisti
(L. Beleaeva, M. Vsevolodova etc.), modusul este un concept mai larg decat modalitatea, ce

constituie o componentd a modusului, alaturi de categorii precum actul comunicativ, aprecierea

®BAr fi cazul aici si al unui sir de mijloace neverbale chiar, pe care le-am abordat minutios in articolul
Hesepbanvnuiil  (0kon06epbanbhbill) A3bIK: NPEUMYWECmMEo HeAUH2BUCTIUYECKUX cpedcmé Kommynuxayuu/Non-
verbal (near verbal) language: The advantage of non-linguistic means of communication. B: «®umonornueckne
Haykd. HaydHsie mokimael BeIcIel mKkombhy, Ne. 1, 2025, c. 13-17. ISSN 2310-4287.
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axiologicd sau expresiv-emotionala etc. Examinarea pluriaspectuald a conceptelor in discutie
solicita relevarea unor notiuni din sfera axiologica, de exemplu, cea a evaludrii sau a aprecierii.
Unii cercetatori analizeaza aprecierea intr-un sens mai vast, in raport cu necesitatea si
posibilitatea infaptuirii unui eveniment [86, p. 129].

O atentie sporita se acorda opozitiei real/ireal, analizatd minutios in studiile din arealul
romanesc (vezi lucrarile cercetatorilor C. Francu, P. Gherasim, M. Borchin, E. Oglinda s.a.), dar
si corelatiilor optativ — deziderativ — conativ, potential — conativ, analizandu-se valorile acestora,
raportate la sferele conativitatii sau potentialitatii in cadrul campurilor functional-semantice ale
modalitatilor respective. Se promoveaza ideea ca procesul comunicarii este axat atat pe subiectul
evaluarii modale (= locutorul), cat si pe obiectul acesteia (= raportul continutului unui enunt fata
de realitate) [56, p. 187]. La randul sau, actul comunicativ se realizeaza in mod obligatoriu prin
elementele de baza ale enuntului — predicativitatea si modalitatea [ibidem].

Cercetatorul A. Hudeakov consemneaza paradigma pluridimensionalda a modalitatii,
aceasta exprimand atat continutul cognitiv in planul expresiei, cat si informatia sintactica,
referindu-se, cu precadere, la categoria predicativitatii [157, p. 9]. Cunoscuta specialista in
domeniul limbilor romanice si, in particular, al limbii italiene T. Alisova distinge modalitatea
comunicativa si cea subiectiv-evaluativd [apud 159], iar savantul francez E. Benveniste [83]
afirma ca functiile vorbirii, axate pe procesul de comunicare, sunt realizate cu ajutorul
modalitatii enuntului.

Cele relatate sugereaza urmatoarele concluzii: caracterul complex al elementelor din
planul continutului si al mijloacelor de exprimare i-au determinat pe unii cercetatori sa studieze
categoria modalitatii din perspective diferite, in functie de obiectivele stabilite sau de conceptia
pusa la baza investigatiei. Sintetizand definitiile propuse de numerosi specialisti in domeniu,
putem releva o pluralitate de opinii care pun in evidenta abordarea modalitatii din perspectiva

semanticd, semantico-sintactica, functional-semantica, comunicativa.
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Declaratia privind asumarea raspunderii

Subsemnata, Victoria Barcaru, declar pe raspundere personald ca materialele prezentate
in teza de doctorat sunt rezultatul propriilor cercetari si realizari stiintifice. Constientizez ca, in
caz contrar, urmeaza sa suport consecintele in conformitate cu legislatia in vigoare.
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